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Katedra: Katedra financi a Géetnictvi [~]
Autor prace:  Eva Svobodova

Nézev préce: Ucetnictvi versus daiiova evidence individualniho podnikatele

Vedoud ~]prace: Ing. Pavel Stohl

Celkovy pocet dosazenych bodd: 69

Pripominky k praci:
V kapitole 4.2 Shrnuti vysledki porovnavate odvodové a daiové zatizeni k pfijmim podnikatele. Vétsi

vypovidaci hodnotu by viak mélo odvodové a dafiové zatizeni ve vztahu k zisku, resp. zékladu dané
podnikatele.

Otazky k obhajobé:
Na str. 57 pfi porovnani dafiového zazeni podnikatele vedouciho dafiovou evidenci a spoletnosti s ruéenim
omezenym uvadite, Ze z finanéniho pohledu je varianta spoletnosti s r.o. nejméné vhodna, protoZe jsou zde

vysoké naklady. Vysvétlete prot jsou u spolenosti s rutenim omezenym v daném konkrétnim prikladé naklady
vy3Si nez v piipadé vedeni dafové evidence.

Zavérecné stanovisko: Bakalaiskou praci doporuéuji k obhajobé
[ |nedoporuéuji k obhajobé
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Hodnoceni prace podle diléich bodovych kritérii (udélejte dle bodové stupnice):

1.

Vymezeni a splnéni cilQl prace
Definice cile prace; vymezeni dilich cilG; zda cil odpovida zadani prace a zda byl
naplnén (pocet udélenych bodii se do celkavého souctu dvojnasobi)

-
6 [~

Naroénost zpracovani tématu

Originalita zvoleného tématu; zaméfeni na studijni obor; sloZitost feené problematiky;
narodnost na teoretické a praktické informacni zdroje; neexistence ¢i nedostupnost
fedeni pro zkoumané podminky

8 [-]

Uroveri zpracovani teoretické &asti
Dodrzeni citadni normy; provazanost praktické a teoretické &asti; troven informacnich
zdrojli; pouZiti cizojazyénych zdrojl

8 [=]

Zvoleny postup a pouzité metody
Adekvatnost pouzitych metod; spravnost pouziti zvolenych metod (spréavna aplikace);
naro¢nost pouZitych metod

7 [=

Uroven zpracovani praktické casti
Schopnost interpretovat vysledky analyz ve vztahu k navrhovanym feSenim
(podet udélenych bodii se do celkového souctu dvajnédsobl)

6 [~]

Vlastni pfinos autora — navrhova ¢ast

Prakticka vyuZitelnost vysledkd (navrhovanych fedeni); zda v préci je identifikovatelny
pfinos autora a Uroverfi/ originalita navrhovanych feseni

(nodet udslenych bodi se do celkového souétu dvojnasobi)

7 =]

Formalni naleZitosti a Gprava prace
Zda odpovida vyhladce Skoly; pouZita terminologie; graficka a jazykova uprava textu;
logicky sled textu

8 [x

Celkovy podéet bodll (max. 100 bodu):

69

Hodnoceni kritérii:

0 - 4 bodii — nesplnéno (odpovida stupni ,,I** podle ECTS)

5 - 6 bodii — splnéno pouze na Grovni zdkladnich poZadavki (stupeti ,,E)

7 bodii — splnéno s vyrazn&jsimi, ale ne kritickymi nedostatky (stupefi ,D%)

9 bodii — splnéno zcela bez vyhrad (stupeii ,,B*)

10 bodii — spInéno nadstandardng (stupefi ,,A%)

Celkov¢ hodnoceni prace:

100 —91 bodi — A

90-81 -B
8§0-71-C
70-61-D
60-50-E

49 bodd a méné - F

Kazdé kritérium je hodnoceno v rozmezi 0 — 10 bodi, pii¢emz jednotlivé body znamenaji:

8 bodii — splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky (stuperi ,,C*)



