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Uvod

Mym prvnim autorskym pocinem se vtomto okamziku stdva bakalarska
diplomova prace na téma ,, Manzelky a dcery crhovskych rolnikii a jejich pohled na

proménu vesnice ve 20. stoleti. “ Zprvu ziejmé nic nefikajici nazev, avsak pii blizSim

prostudovani prace bude ¢tenafi objasnén.

Za pouziti urcitych badatelskych metod, kter¢ bud’ pfimo souvisi
s historickym femeslem, ¢i z néj vyplyvaji a jej dopliuji, se pokusim o rekonstrukci
historického vyvoje a déjinnych udalosti, jez se odehraly v obci Crhov v pritb¢hu 20.
stoleti. Zakladnim kamenem i opérnym pilitfem celého textu bude piedev§im
autentické vypravéni crhovskych pamétnic a také jejich vzpominky. V rdmci mého
vyzkumu budu pouzivat predevsim badatelskou metodu historikli tzv. oral history,
jez by se dala nezasvécené osob¢ vysvétlit jako ,,vypravéci® historie, ¢i historie
,»vzpominkova.“ S tim také souvisi vybér mnou pouzitych pramenti.

Mymi prameny totiz budou lidské bytosti, konkrétné¢ manzelky, potazmo
dcery crhovskych rolnikl - tedy osoby zenského pohlavi a jejich paméti. Z ¢ehoz
vyplyva, Ze se pokusim i o sondu do problematiky tzv. genderovych studii, ¢i
jednoduse fe¢eno, genderu. Prace by tedy méla byt i nastinem déjin Zen.

Tyto badatelské metody, piredevsim onu oral history, jsem zvolila proto, ze
bych se v ramci své budouci profesni specializace velice rada zamétila pravé na toto
védecké odvétvi. Podle mého nazoru jsou totiz autentické vzpominky lidi vybornym
pramennym materidlem pro vyzkum dé&jinnych udélosti Ceskych, moravskych i
slezskych vesnicich, které Casto nedisponuji jakoukoliv publikaéni ¢innosti vlastni

provenience. I Crhov, mé rodiste, mizeme k témto vesnicim bezesporu piifadit.



A jak jsem jiz nastinila vySe, metodu oral history se pokusim doplnit i o
sondu do genderovych studii. To vSe by pak mélo byt ordmovano i1 ndstinem
crhovské historie v rdmci regionalnich déjin. Pfiemz stejné jako bych se chtéla
v budoucnosti zajimat o ordlni historii, rada bych se vramci své specializace
zamgéftila prave 1 na genderova studia a na déjiny regionu. Pevné véfim, Ze jdou tyto
discipliny skloubit dohromady.

Snad 1 prave proto jsem se rozhodla pii psani této diplomové prace danych
metod vyuzit. Potenciondlniho ¢tenafe by moznd zajimalo, pro¢ jsem se rozhodla
nastinit historii svého rodisté. Zde musim pfiznat, ze odpovéd nemusim dlouze
hledat. Vedla mé k tomu prfedevS§im nemalda davka patriotismu a celkové velice
kladny vztah k mé rodné vesnici. Ja Crhov zndm, at’ uZ se jednd o mistni krajinu,
obyvatelstvo ¢i zvyklosti. Tak pro¢ o tom nevypracovat absolventskou praci? DalS§im
popudem, jenz m¢ na tento napad piivedl, byla také jiz zmifovand skute¢nost
absolutniho nedostatku jakéhokoliv souvislej§iho textu o crhovskych déjinach. Podle
mého néazoru je tato nastala situace predevsim disledkem nezajmu. At uz se jedna o
nezdjem obecnich zastupiteld, ¢i 0 nezdjem samotnych crhovskych obc¢anti.

Mozna bude znit 1 nasledujici informace ponckud pateticky a subjektivné,
snad 1 naivné, ale rdda bych svému milovanému rodisti vénovala alespoii tuto praci,
ktera se snad v propadlisti ¢asu a d¢jin neztrati. Pokud bude Crhov v paméti a ve
vzpominkach lidi stale zivy, pak jsem sviij tkol splnila.

Na tomto misté je tfeba také shrnout a zhodnotit stavajici hypotézy, cili
objasnit Ctenafi stavajici stav zpracovani daného tématu. UrcCité informace jiz byly
nastinény, v mens$im rozsahu, v prvnich fadcich této kapitoly. Bylo zminéno, ze o
obci Crhov nebyla dosud vydéana sebemensi tiSténa publikace, nepocitaje stiidmé a

téméf se nevyskytujici zminky v mistnim obCasniku s nazvem ,,Stitecky list®, jenz je
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vydavan Sestkrat do roka méstem Stity, pod néz, Crhov jako jejich mistni ¢ast, spada.
Snad je tedy ztéchto nckolika slov patrné, Ze mira zpracovani mnou zvolen¢ho
tématu je zcela a bezesporu naprosto minimalni.

urCité systematictéj$i a ucelenéjsi shrnuti crhovskych dé&jin ¢i o zhodnoceni
aktudlnich udalosti, napiiklad tim, Ze byla sepsana i obecni kronika', jeZ se nyni
nachazi ve Statnim okresnim archivu v Sumperku. Kratka zminka o historii obce se
nachazi také v knize Jana Bfeziny.” Ale i zde se jedna o velice struény néstin, ¢i spise
vSeobecny a zdkladni pfehled. Dalo by se tedy fici, Ze tato prace je nejenom moji
publikaéni prvotinou, nybrz je to 1 prvni prace o Crhovu vibec.

V ramci této uvodni kapitoly je také nasnadé vysvétlit a objasnit systém
Clenéni prace, tedy zdivodnit ndzvy a vyznamy jednotlivych kapitol i podkapitol.
Prace by se dala rozdélit na dvé velké poloviny, dva celky, z nichz ten prvni bude mit
spiSe teoreticky 1 kompilacni charakter, druhy celek je pak vénovan praktickému
vyzkumu a otazkdm s nim souvisejicim.

Teoretickd ¢ast bude zameétena predevsim na hlubsi a konkrétné;si objasnéni
pojmi, jez se zde jiz vyskytuji a vyskytovat budou 1 nadale. Je tim mySleno odborné
vysvétleni nésledujicich jevl: oral history, gender (genderova studia) a regionalni
d¢jiny. K tomuto pocinu vysvétleni danych aspekti mi dopomohou piedevs§im jiz
vydané publikace n€¢kolika historiki z ¢eského teritoria i ze zahranic¢i. Rada bych zde

aplikovala poznatky z publikace od kolektivu autort v &ele s Miroslavem Vaiikem,’

' Kronika obce Crhova. Statni okresni archiv Sumperk, inventarni &islo 2a.
2 BREZINA, Jan: Zdbrezsko v obdobi feudalismu do roku 1848. Ostrava, 1963, s. 134-135.
3 VANEK, Miroslav — MUCKE, Pavel — PELIKANOVA, Hana: Naslouchat hlasiim paméti.
Teoretické a praktické aspekty ordlni historie. Praha, 2007, 225 s.
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dale informace z knihy slovenské provenience od Zuzany Kiczkové® a jejiho tviréiho
tymu. K objasnéni onéch regionalnich dé¢jin, jez by také mohly byt chapany jako
déjiny mést, mestecek a vesnic, mi dozajista poslouzi publikace mensiho rozsahu
z provenience katedry historie olomoucké univerzity, jejimz autorem je David
Papajik.” Problematiku vyzkumu a zpracovani historickych prament objastiuje mj.
také pfirucka z pera dvou odbornikii, z nichz jeden rovnéZ vyucoval na univerzité
v Olomouci. Jedna se o brozuru od Josefa Bartose a Stanislavy Kovatové.® Jednou
z nejmladsSich publikaci, kterou bych chtéla pii psani této prace vyuzivat, je pak
kniha od Josefa Petrang,” jenz zde mapuje d&jiny svého rodists, od dob nejstarsich az
po nejnovejsi soucasnost. Podobny souhrn diilezitych déjinnych udélosti je i cilem
mé prace, pouze s tim rozdilem, Ze tento pisemny pocin se zaméti predevSim na 20.
stoleti.

Tolik k zdkladnimu nastinéni zde pouzité literatury. Je samoziejmosti, Ze se
v citatnim aparatu prace objevi i dalsi, nyni jeSté nezminéné publikace, ale mym
zdmérem neni v tuto chvili rozepisovani se o jednotlivych knihach az do nejmensich
detaild. Podle mého nézoru jsem nastinila n&kolik publikaci, jeZ budou tvofit
pomyslny opérny pilif pifi mém vyzkumu, a které jiz nyni mohou naznacovat, kterym
smérem se bude mé badani ubirat.

Co se tyce urcitého, zakladniho rozboru vyuzZitych prament, pak je nutné fici,
ze jiz byly nékteré informace o této problematice zminény. Jak jiz bylo feceno,
zkoumanymi prameny jsou Zeny. Zeny, které se mohou zcela opravnéné nazyvat

crhovskym rodackami. Za pomoci vyzkumné metody oral history je budu, tak fikajic,

*KICZKOVA, Zuzana a kol.: Pamdit Zien. O skiisenosti sebautvarania v biografickych rozhovoroch.
Bratislava, 2006, 308 s.
S PAPAJIK, David: Déjiny mést, méstecek a vesnic. Olomouc, 2005, 46 s.
® BARTOS, Josef - KOVAROVA, Stanislava: Nauka o historickych pramenech. Olomouc, 2005, 68s.
" PETRAN, Josef: Déjiny ceského venkova v pribéhu Oubénic. Praha, 2011, 990 s.
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zpovidat. Pfedmétem mého zajmu bude z vice jak 90% jejich Zivot, at’ ten soukromy,
tak 1 ten tzv. vefejny. Budou mé zajimat i jejich pocity a vjemy, souvisejici
s déjinnymi udalostmi. Pevné doufam, Zze na zéklad¢ jejich vypovédi se mi podafi
porovnat jejich zivotni prozitky s historickymi udalostmi, jez se odehraly bud’ v obci
¢1 v jejim nejblizsim okoli, anebo v teritoriu c¢eskych zemi ¢i v evropském ramci. Je
zde myslena predevsim druhd svétova valka a jeji konec, dale pak unorovy prevrat
roku 1948, naslednd kolektivizace a vznik jednotnych zemédé€lskych druzstev,
srpnové udalosti roku 1968, obdobi normalizace a v neposledni fadé¢ samoziejmeé
také listopadova revoluce 1989.

V kombinaci s komparaci, ¢ili srovnavanim, a se zac¢lenénim do regionalnich
¢1 narodnich d&jin se tedy pokusim o ndstin crhovského historického vyvoje
v pribehu neklidného 20. stoleti. Jsem piesvédcend o tom, Ze 1 kdyZ je Crhov malou
vesnici, tak 1 presto nezistal témito udalostmi zcela nepoznamenany.

Je samoziejmosti, Ze byt ja osobné¢ povazuji pramenny materidl, ziskany
metodou oral history za vérohodny, je nutné, aby byly ziskané poznatky podlozeny 1
jinymi informacemi, Cerpanymi z dalSich, s tématem souvisejicich pramentll. Tyto
prameny by pak mély ziskané informace bud potvrdit, nebo vyvratit. Pokud by
nastala druha situace, je dilezité, aby ony dal$i prameny poskytly dostatecnou
alternativu k informacim, jez pfedtim vyvratily. OvSem pak se naskyta otdzka,
kterym z téchto dvou typii ziskanych informaci véfit.

Zde je pak vice nez vhodné ovéfit si tyto poznatky v nékteré, ¢i v nékterych
odbornych publikacich od fundovanych odbornikli. Tedy, dal§im pramenem, ktery
bych zde chtéla vyuzit, je crhovskd obecni kronika. Ta se nachazi, jak jiz bylo

feCeno, v Sumperském archivu.



Nyni se pokusim o bliz8i sezndmeni Ctenafe s témito Zenami. Mymi ,,zivymi
prameny* jsou v tuto chvili ¢tyfi crhovské rodacky, tedy Zeny v obci narozené. Jejich
piiblizny vék se pohybuje v rozmezi cirka Sedesati az osmdesati let zivota. Jejich tzv.
puvod, ¢i jinak feCeno rodinné a socialni zazemi bylo v pribéhu jejich zivota
pomérné stalé a neménné. Jedna z respondentek je piimym potomkem mistniho
rolnika a zbylé tfi pak pochazeji z nizsi stfedni tfidy. Je nasnad¢ zminit zde 1 prvotni
poznatky z hlediska jejich snahy zapojit se do tohoto vyzkumu. Musim zde zcela
objektivné uznat, ze vSechny mnou oslovené¢ damy byly velice ochotné pomoci mi
v mém badani. Nebylo na nich poznat néjaké patrné zavahani. Jejich dobrou vili
prikladam za vdék tomu, ze mne vSechny znaji jiz od malicka a tudiz se domnivam,
ze maji v mou osobu 1 urCitou divéru. Kromé toho, vSechny pamétnice znaly i mé
prarodice, se kterymi mély dobré vztahy, coZ mohlo také sehrat svou roli. SpiSe nez
neochotu bylo mozné vypozorovat na nich pouze urCitou premiru nedivéry v sebe
sama. Obavaly se jenom toho, zda mi jejich vypovédi budou k uzitku a prospéchu.
V tomto ptipadé bylo velice dulezité je ujistit, ze veSkeré jejich vzpominky urcité
Vyuziji a zpracuji ve své praci.

Zavérem bych chtéla podékovat. Na prvnim mist¢ vedouci mé bakaléiské
diplomové prace, docentce Radmile Svatickové Slabakové za to, Ze m& vzala pod
sva ,,ochranna kiidla®“ a vedla mé rukou neomylnou i pomocnou postupné az k cili.
Dé&kuji ji také za vSechny rady, tipy a doporucené knizni tituly, které mi dozajista
pomohly v mém snazeni. A na misté druhém patii veliké podékovani také crhovskym
zenam — pamétnicim. Bez nich by tato prace nevznikla. Dékuyji.

Toliko tedy alesponi ve struc¢nosti k tvodni pasazi této prace. V nasledujicich

kapitolach se jiz budu zabyvat vyhradné teoretickou a také praktickou otdzkou, tedy



obecnymi informacemi o problematice genderu a oral history a nasledné otazkami a

odpovéd'mi spojenymi s vyzkumem.

1. Definice, teorie a praxe oralni historie

V tivodu této dalsi velké kapitoly je dulezité sezndmit Ctenéafe s formou ¢lenéni
dané pasaze. Celd ¢ast bude na nasledujicich strandch rozdélena do menSich
podkapitol, které budou svym ndzvem i obsahem korespondovat a charakterizovat
oralni historii v teoretické rovin¢. Nasledovat pak budou dalsi podkapitoly, zamétené
na praktické vyuziti oralni historie. V obou pfipadech budou obecné i praktické
informace Cerpany predevS§im zknihy ceské provenience, od kolektivu autori
vedenych Miroslavem Vaiikem.®

Na zacatku tedy nastinim vSeobecnou charakteristiku a definici této vyzkumné
metody. Orélni historie’ je ve své podstaté obrazem lidské minulosti, popisované
vlastnimi slovy nardtord. Je mozné ji charakterizovat také jako fadu stale se
vyvijejicich postupti, kdy se badatel dobird novych poznatkii na zakladé ustniho
sdéleni osob, jez byly tcastniky nebo svédky dané udalosti, procesu ¢i doby, které
badatel zkouma.'’ Po praktické strance je oralni historie nahrdvany rozhovor ve
formé otdzka — odpovéd, ktery je veden tazatelem. Dany rozhovor je veden
s informovanou osobou a stava se pramenem, ktery je dale pfistupny i ostatnim

badateltm.'!

® VANEK, Miroslav — MUCKE, Pavel — PELIKANOVA, Hana: Naslouchat hlasiim paméti.
Teoretické a praktické aspekty oralni historie. Praha, 2007, 225 s.

? V originalnim znéni se pouZiva anglického vyrazu ,,oral history*, jenZ pochézi z univerzitniho
prostfedi Severni Ameriky. Viz. Tamtéz, s. 15.

" Tamtéz, s. 11.

" Tamtéz, s. 11 - 12.



Jak jiz vySe zminuji, je oralni historie jednou z vyzkumnych metod, pouzivanych
nejenom v oboru historie, ale také napt. v oblasti antropologie, etnologie, sociologie,
aj.'? Je také metodou kvalitativni, coZ znamend, Ze badatel povaZuje sdéleni
jednotlivce za svébytnou poznavaci hodnotu. Dilezitym faktem je pak ta skutecnost,
Ze se badatel neobejde bez komparace, ¢ili srovnavani.'

Rozhovory mezi tazatelem a nardtorem pak vychéazeji z minulych prozitki
jednotlivee, jsou ovliviiovany Casovym odstupem, ale 1 prostiedim, ve kterém
vznikaji. Jsou také zdvislé na osobnich motivech dotazovan¢ho, a proto jsou udaje
v nich obsazené v porovnani s jinymi prameny bytostné¢ subjektivni. To mizeme ale
povazovat v tomto pripad¢ za vyhodu, jelikoZ je tato velikd mira subjektivity soucasti

i nezbytnou kvalitou, kvili kterym jsou rozhovory primarné pofizovany.'*

1.1 Oralni historie v ¢eském prostredi

K rozvoji ordln¢historické discipliny v naSem teritoriu doSlo ve vétsi mife az po
padu komunistického rezimu, v listopadu roku 1989. Nicmén¢, urcité pokusy o
sepisovani paméti je mozné zaznamenat jesté¢ v dobé socialismu, avsak tyto snahy
byly velmi oklestény pravé totalitnim reZimem v byvalém Ceskoslovensku. Na
pocatku Sedesatych let minulého stoleti bylo mozné zaznamenat rozvoj tzv. ,,prace
s pamétnikem* v ramci Ceské, potazmo Ceskoslovenské historiografie. Ale 1 tato
¢innost byla vcelku poplatna své dobé a slouzila piedevsim tzv. politickovychovné
praci, ktera byla podporovana KSC i tehdejsimi odbory. V rozmezi let 1960 — 1963

byla zfizena Komise pro déjiny zavodd, jez pak obnovila svoji Cinnost po

12 Tamtéz, s. 12.
3 Tamtéz, s. 16.
" Tamtéz, s. 20 — 21.



normalizaéni piestavee v roce 1974."° Z doby socialismu je viak tfeba zminit i par
odbornych pracovniki, ktefi se vyznamnou mérou podileli na rozvoji oralni historie
v Ceském teritoriu. Jednd se predevSim o Jana Klepla, Milana Mysku, Stanislava
Zamecnika a Véru Holou. Je také dilezité zminit zde, Ze t€émto lidem znesnadnovala
préci i znaéna nedostupnost odborné literatury.'®

Ve druh¢é poloviné devadesatych let se zaCal vytvaret tym Ceskych historikii,
zam¢etfujici se pravé na vyzkum prostfednictvim oralni historie. Urcity podil na
rozvoji této vyzkumné metody maji také projekty Ceskych sociologt, které vznikaly
v prib&hu onéch devadesatych let.”

Dal$im vyznamnym meznikem v historii ¢eské oralni historie je pak rok 2000,
kdy bylo zaloZeno tzv. Centrum orélni historie, a to jako sou¢ast Ustavu pro soudobé
dgjiny AV CR. Toto centrum je dalezité tim, Ze piedev§im rozvinulo vlastni
konkrétng 8. leden, kdy byl na 14. mezinarodnim kongresu IOHA'" v Sydney podan
navrh na zfizeni narodni asociace také v Ceské republice. Tento navrh se pak do Sesti
mésici stal realitou.”’ Hlavni cile Geské asociace je pak mozné shrnout do nékolika
bodl: snaha o tvorbu metodickych pravidel a navodu, zastani se etickych pravidel
vyzkumu, pomoc nové vznikajicim institucim, tvorba vlastniho webového portalu,
propojeni existujicich archivii za pomoci odkazli a v neposledni fadé také snaha o

zorganizovani 16. mezinarodni konference oralni historie v Praze.”'

' Tamtéz, s. 55.

'® Tamtéz, s. 56.

"7 Tamtéz, s. 58.

'® Tamtéz, s. 59.

Vv doslovném anglickém znéni se jedna o: ,,International Oral History Association®, viz. tamtéz, s.9.
20 Tamtéz, s. 60.

! Tamtéz, s. 60 — 61.



2. Definice, teorie a praxe genderovych studii

Nyni se pokusim definovat zde onen anglicky pojem ,gender.“ Gender je
charakterizovan nasledujicim zplisobem: jedna se o socidlni konstrukt, ktery
vyjadiuje, ze vlastnosti a chovani muze a Zeny jsou urcovany kulturou a spolecnosti.
Na rozdil od pohlavi, které je stdlé a neménné, se pfi piisobeni genderu ukazuje, ze
urovani role muze a Zeny je v riznych kulturach a spole¢nostech odlisné. Jedna se
pouze o do¢asny stupeti vyvoje socialniho vztahu mezi muzem a Zenou.”

Genderova studia, nebo také studia rodu, ¢i anglicky gender studies, jsou
akademickym multidisciplinarnim oborem, ktery se zabyva vyzkumem a rozborem
systému genderovych vztahti a genderového rozméru v riiznych oblastech.”
Problematikou genderu se v zdpadnich zemich zabyvalo a stidle zabyva velké
mnozstvi pfislusnic nézného pohlavi, a nejen jich. At uz se jedna o feministky,
sociolozky, historicky, etnolozky & o jejich muzské protéjsky.?*

Naproti tomu v zemich byvalého vychodniho bloku se jednd o pomérn€ novou
védni disciplinu, kterd je vSak od devadesatych let dvacatého stoleti stale na
vzestupu.” Blize bude o genderovych studiich v Ceské republice pojednano

v nésledujici kapitole.

2.1 Genderova studia v ceském prostiedi

Na podzim roku 1996 zacaly clenky Nadace Gender Studies s uskute¢iiovanim
dlouhodobého projektu, nazvaného ,,Pamét zen“, jehoz cilem bylo zachytit za

pomoci oralni historie zivotni zkuSenosti Zen, které prozily vétSinu svého Zivota ve

22 Kolektiv autorii: Slovnicek pojmii. In: http://www.feminismus.cz/slovnicek [cit. 29. 03. 2013].
BTamtéz [cit. 29. 03. 2013].
#Viz. FRYDLOVA, Pavla (ed.): Vsechny nase véerejsky I. Pamét Zen. Praha, 1998, s. 5 —7.
2 Tamtéz.
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staté, jenz se orientoval vyhradné¢ na komunistické ziizeni tehdejSiho Sovétského
svazu a v jehoz cCele stali vyhradné prokomunisticky orientovani pohlavéaii. Cilem
tohoto velkého projektu pfitom bylo zmapovani vyhradné neobycejnych piib&hii
obycCejnych zen, jak ony samy sebe vnimaly a reflektovaly v soukoli historickych
udalosti.”® Tento projekt, sestaveny a zrealizovany na zdkladng& mnoha vypovédi
riznych Zen si kladl za cil pfedevS§im zachytit 1 tak zvané malé d&jiny, dé&jiny
kazdodennosti, udalosti viedniho dne. Zkratka, lidské piib&hy. *’

Genderova studia, ¢ili gender jsou v poslednich nckolika letech stale cCastéji
vyuZzivané terminy, objevujici se mimo jiné 1 ve svété internetu. Zde je vhodné
odkazat Ctenaie na webové stranky, vénované v nejvetsi mite praveé genderu. V prvni
fadé je tfeba zminit internetové stranky www.feminismus.cz, které nds nasledné
navedou i na daldi webové adresy.”® Genderovym studiim je vénovano i ndkolik
¢eskych internetovych stranek.

Je uZz vSeobecnou pravdou, Ze gender lze studovat na vysokych Skolach
nejenom v Evropé ¢i USA, ale také u nas, v Ceské republice. Hned nékolik ¢eskych
univerzit podporuje genderova studia, soucasti téchto instituci jsou i katedry, které se
problematikou gender studies zabyvaji. Mezi tyto univerzity patii napi. Univerzita
Karlova v Praze, nebo Masarykova univerzita v Brné. Obé tyto Skoly nabizeji svym
posluchacim studium genderovych studii, bud’ na samostatné¢ katedie (v ptipade
Prahy)*’ nebo jako obor v ramci katedry sociologie (v pfipadé Brna).*

Podle mého nazoru je vhodné i dllezité zminit zde alespont dvé jména, ktera

jsou s problematikou genderu nerozlu¢né spojena. Vychazim ptitom predevSim

* Tamtéz, s. 8.
 Tamtéz, . 9.
% Blize www.genderstudies.cz, nebo www.feminismus.cz/pametzen/
¥ Blize www.gender.fhs.cuni.cz
30 Blize www.gender.fss.muni.cz
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z knihy od kolektivu autorek, které staly u zrodu onoho vyse zminéného projektu
s nazvem ,,Pamét’ zen.“
Jedna se piedeviim o Jitinu Siklovou, sociolozku, kterd ptisobila jako vedouci
katedry socialni prace na Filozofické fakulté¢ Univerzity Karlovy. Je také
zakladatelkou Centra pro Gender Studies.*!
Také mé zaujala osobnost Pavly Frydlové. Jednd se o filmovou dramaturgyni a
publicistku, kterd koordinovala projekt Pam&t Zen.’’ Neni nezbytn& nutné zde
vypisovat vSechna jména spojend s ¢eskymi genderovymi studii, avSak alespon tyto
dvé damy jsem zde uvedla zamérn¢, jakozto zastupkyné dvou velikych ceskych
projekta, zamé&fujicich se na gender v Ceském prostiedi. Nyni uz zbyva pouze dodat,
ze gender studies nejsou zaleZitosti, ktera by byla ur¢ena vyhradné pro sociology ¢i
filmové tvirce. Ne, naopak, na jejich rozvoji se podili velké mnozstvi odborniki, ¢i
1épe feceno odbornic, které plisobi v takovych oborech, jako naptiklad historie, pravo
a knihovnictvi. **

Nyni se pokusim sefadit zde nejdiilezitéjsi Casové mezniky, béhem kterych se
Ceskd genderova studia rozvijela a celkové upevnovala svoji pozici v eském
prostiedi. Tyto mety je mozné sledovat v souvislosti srozvojem ceské nadace
s jednozna¢nym nazvem ,,Gender Studies, o.p.s.“ Tato nadace vznikla v listopadu
1991 diky ptimé podpofe sociolozky IJifiny Siklové, kterd poskytla nové
vznikajicimu projektu sviij byt jako dolasnou zakladnu a centrum vieho déni.**

vvvvv

z Vychodu a Zapadu v Dubrovniku, v Iét€¢ roku 1991. Neméné dilezitou roli pak

3! Blize FRYDLOVA, Pavla (ed.): Vsechny nase véerejsky I. Pamét Zen. Praha, 1998, s. 205.
2 Tamtéz.
33 Tamtéz.
3 Kolektiv autort: Historie Gender Studies, o.p.s. In: http://www.genderstudies.cz/gender-
studies/historie [cit. 2013 - 04 — 03].
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sehrala také konference pofadana v Déansku, nesouci oznadeni ,.Zeny v ménici se
Evropé.© Pravé na této konferenci se Jitina Siklova domluvila s dal3i zajemkyni o
gender studies, Ann Snitow, na vzijemné neformalni spolupraci.’> Oficialné byla
nadace ,,Gender Studies, 0.p.s.” zaregistrovana na konci roku 1992, mimo jiné i diky
pomoci knihovnice Jany Hradilkové a také Kanad’anky Laury Busheikin. Kolem nich
se vytvofila skupina Zen, z niZ pak vznikla tato nadace.’

Jako prvni fazi v historii nadace lze oznacit roky 1993 — 1996, kdy se znatelné
rozrostla nadacni knihovna. Ta méla jiz na pocatku vice svazkli s genderovou
tematikou, nez Karlova Univerzita. Nadace Gender Studies zasdhla vyznamnou
meérou 1 do studia genderu na Ceskych univerzitach, protoze se jiz na podzim 1992
zaCaly konat prvni diskuze a pfednasSky na toto téma na Karlové Univerzité v Praze.
Poté nasledovala i dal§i eska a moravskd mésta, pfedev§im Brno a Olomouc.”’

Ve druhé fazi, do niz fadime roky 1997 — 2000, doslo ke dvéma vyznamnéjSim
udalostem. Jednak se pole plisobnosti nadace rozsitfilo z univerzitniho prostiedi i
smérem k laické vefejnosti a jednak ziskala nadac¢ni knihovna vzécnou sbirku
dokumentt, archiv Elisky Krasnohorské, zakladatelky &eského Zenského hnuti.*®
V rdmci této Casové etapy je jesté dilezité zminit také tu skutecnost, Ze v listopadu
roku 1998 byla nadace Gender Studies hlavnim potfadatelem mezinarodniho
odborné¢ho seminafe s nazvem ,Pamét Zen.“ Tento velky projekt byl na daném

seminafi prezentovéan.*’

cit. 2013 — 04 — 03].
3% Tamtéz, [cit. 2013 — 04 — 03].

35 Tamtéz, ]
]
37 Tamtéz, [cit. 2013 — 04 — 03].
]
]

— =

3% Tamtéz, [cit. 2013 — 04 — 03].
3 Tamtéz, [cit. 2013 — 04 — 03].
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3. Definice, teorie a praxe regionalnich déjin

V nasledujici kapitole, ktera je vénovana regiondlnim déjindm, a to pfedevsim
jejich teorii a nasledné praktickému vyuziti, budou zminény poznatky, jez jsem
nacerpala z riznych zdroji, zejména z publikaci olomoucké provenience, kde jsou
autory odbornici z katedry historie mistni Univerzity Palackého. Katedra historie a
k ni nalezejici Kabinet regionalnich déjin, vydali v roce 2004 vystiznou a vSetikajici
publikaci o pojeti, poslani a metodice regionalnich d&jin.*

Pojem ,regionalni dé&jiny* je mozno chapat jako souhrn historiografickych
publikaci, které navzdjem vytvaii historiografii ndrodni a zaroven slouzi
k sebepoznani a k potfebam daného regionu. Pod timto pojmem je také mozné si
predstavit regionélni historicky vyzkum, jenz mé dozajista nespornou zasluhu na
komplexnim a konkrétnim chépani historické védy.*' Toto specifické historické
badani ma za ukol pfispét k sebepoznani daného tzemi, k poznani spolecnosti a
lidské pospolitosti v ném. Zaroven obohacuje historické poznani o spolecnosti jako
celku. Nelze jej viak chapat jako pouhy souéet historie jednotlivych regiont.*

Podstata 1 budoucnost regionélnich déjin spoc¢iva v mimotadné Zivotaschopnosti
regiondlniho badani, které se opira o velky zajem vcelku Sirokého okruhu obcanti. Je
také diisledkem mnoha teoretickych 1 metodickych uvah. Z téch poté vyplynulo i
odtivodnéni uzemniho &lenéni historie a stejnd tak i regionalni d&leni.*

Je dlleZité zminit zde, Ze neni nezbytné nutné vyuzivat historického regionalniho

badani k dosaZeni celistvého poznani d€jin narodnich. Neni nutné vytvéret teprve na

“ BARTOS, Josef — SCHULZ, Jindfich - TRAPL, Milo§: Regiondlni déjiny. Pojeti, posldni,
metodika. Olomouc, 2004, 119 s.
4 Tamtéy, s. 5.
2 Tamtéz.
# Tamtéz.
-14 -



zaklad¢ studia déjin regionu néjaké syntézy, jez by nam ukazovaly d€jiny vétSiho
uzemniho celku, napiiklad statu. Pokud by to tak bylo chdpano, jednalo by se jak o
precenovani regionalnich d¢jin, tak i o jejich podcenovani. V tom smyslu jsou dé&jiny
daného regionu pouze jakymsi faktografickym a pramennym materialem.**

V praxi jsou regiondlni déjiny cCasto dopliiovany i poznatky z dalSich obor,
z jinych odvétvi védy. Jedna se naptiklad o geografii, antropologii, demografii ¢i o
etnografii.* Regionalnim d&jinam jsou blizké i nékteré malo zpracovavané prvky a
rysy déjin. Miizeme hovoftit, v rdmci historického vyzkumu v regionu, o spolupraci
mezi regionalnimi déjinami a pfirodnim prostfedim, Zivotnim zplsobem a stylem. A
stejné tak je mozno hovofit o urcitém vztahu regionalnich déjin ke studiu souziti
minoritnich skupin v daném regionu, ke kazdodennosti, mentalité¢, a podobng¢. 46
Vyhodou regionalnich déjin je také ta skute¢nost, ze mohou dopliovat a rozSifovat
obvykly rozsah a rejsttik pramenti. A to 1 diky tomu, ze jsou schopny vyuzit také
nové typy prament, jako naptiklad terén a hmotné pozistatky (v ramci historické
archeologie), kronik, paméti (v ramci oralni historie), fotodokumenti a podobng.*’

Je tfeba brat v avahu 1 ten fakt, Ze jsou pravé regionalni d&jiny casto jedinym
prostiednikem, jedinym pojitkem, které poji Sirokou vrstvu laické vetejnosti s historii
jakozto celku. Je tedy nutné mit stadle na paméti, Ze jsou déjiny regionu v nejvetsi
mife tvofitelem a koordinatorem lidského vnimani déjin. At uz d&jin regiondlnich ¢i

narodnich.*®

* Tamtéz, s. 97 — 98.
* Tamtéz, s. 98.
4 Tamtéz.
47 Tamtéz, s. 99.
* Tamtéz.
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3.1 Regionalni déjiny v Ceském prostredi

Je zajimavé sledovat, jaké mnozstvi knih a Casopisi, které se zamétuji 1 na déjiny
regionu, je vydavano. Toto mnozstvi vysoko pievySuje pocty tiskovych 1 jinych
vystupil z dalSich historickych pracovist.

Avsak je nutno podotknout, ze pravé regionalni d€jiny se uz po nékolik desetileti
pohybuji mezi dvéma pdly. Na jedné stran¢ dokazuji, ze byly, jsou a snad i1 budou
vyznamnou soucasti historiografie jakozto celku, na stran¢ druhé jsou vSak nuceny
neustale zdivodnovat a obhajovat svoji roli a diilezitost. Musi se také stale potykat se
zpochybiiovanim jejich urovng.* Casto jsou naiceny z prekonaného staromilstvi a
mistniho (lokalniho) patriotismu. Samoziejm& neni mozné tyto negativni aspekty
z regionalnich dé&jin zcela vymitit, avSak tyto soudy nelze vztahovat na toto
historické badani jako na celek.”

Zaroven je také nutné polozZit si otdzku, zda jiZ regiondlni déjiny a jejich
historiografie v poslednich nékolika letech pIln€ vyuzily tviréi svobody, kterd jim
byla nabidnuta k uzivani poté, co se v zemich stfedni a vychodni Evropy zménily
predevs§im politické podminky a poméry. Pfedevsim, zda jsou jiz dnes rozvijena i
takova témata, kterd by za minulého rezimu byla ,tabu“, ¢i byla zkreslovana a
opomijena. Zde je vhodné uvédomit si, Ze se regionalni historiografie dozajista
dostala na patfi¢nou uroven, ma mnoho ptednosti i vyslednych poznatk, ale zaroven
se musi stale jeSté potykat s mnoha nevyieSenymi problémy i se zdvaznymi chybami

a nedostatky.”!

4 Tamtéz, s. 99.
5 TamtéZ, s. 100.

St Tamtéz.
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4. Nastin historického vyvoje obce Crhov v dosavadni

kniZni produkci

Jak jiz bylo feCeno v uvodni kapitole této prace, neni historie Crhova
podrobnéji zmapovana, ¢i zaznamendna v samostatné publikaci. Pouze kratké a
stru¢né shrnuti déjin obce je ¢asto jedinym informacnim zdrojem, z néhoz Ize pii
studiu crhovskych déjin cerpat. Myslim tim takové knihy, které se svym obsahem
a charakteristickymi prvky tadi mezi publikace zahrnujici predevS§im regionalni
déjiny, ¢i pfimo déjiny mikroregionu Zabtezsko, nebo déjiny byvalého okresu
Sumperk.

Avsak 1 zde plati to pravidlo, ze je Crhovu vénovana vzdy jedna nebo
maximalné dvé stranky textu. Madm na mysli pfedevsim dvé publikace, z nichz
jedna je vyse zmitiovana kniha Jana Bieziny’* a druh4 je pak literarnim po&inem
kolektivu autord, ktery byl veden Milo§em Melzerem a Jindfichem Schulzem.>

Tyto publikace lze vSak i pies strohé zminky o crhovskych déjinach vyuzit a
to predevsim k zdkladnimu studiu déjin obce a ptilehlého okoli. Pfi studiu je vSak
mozné vyuzit také obecni kroniku,’* o niZ jsem se zminila rovnéz v ivodni pasazi
této prace. Tato kronika, ktera se zacala psat ve druhé poloviné 19. stoleti,
mapuje ve svém uvodu dosavadni historicky vyvoj obce a poté jiz nasleduji
udélosti probéhnuvsi v jednotlivych letech, ¢i v uréitych delSich casovych
etapach.

Jelikoz je tato kapitola vénovana pravé dosud zaznamenanym crhovskym

dé€jinam, je nasnadé, Ze i ona kronika bude pfi jejim psani vyuZita. Je ale jasné, Ze

2 BREZINA, Jan: Zabrezsko v obdobi feudalismu do roku 1848. Ostrava, 1963, s. 134-135.
3 MELZER, Milo§ — SCHULZ, Jindtich a kol.: Viastivéda sumperského okresu. Sumperk, 1993,
s.219.
> Kronika obce Crhova. Statni okresni archiv Sumperk, inventarni &islo 2a.
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budu poznatky, Cerpané z kroniky, vzdy komparovat s tiSt€énymi publikacemi
Jana Brfeziny, ¢i tvar¢iho tymu Melzer — Schulz a samoziejmé také
s autentickymi vzpominkami crhovskych pamétnic.

Severomoravsky Crhov, jehoz jméno je odvozeno z osobniho jména ,,Crha®
nebo z osobniho jména ,,Cyril®, je svérazna horské vesnice, jez se rozprostira na
uzemi o celkové vyméie 457 hektart. Jedna se o ¢ast narodnostniho koridoru
mezi Ceskymi oblastmi Zéabtezska a Lanskrounska.”> Poprvé se jméno obce
vyskytuje v listindch z roku 1358 a nésledné z roku 1481. V tomto roce prodal
Albrecht star§i ze Sternberka Janu z Dalgic deskovy statek Silperk™ i
s ptisluSenstvim, v némz je jmenovan i Crhov. Od této doby sdileli crhovsti
poddani osudy s t&mi ilperskymi.”” Po zruSeni patrimonialni spravy se Crhov
stal souéasti obvodu okresniho soudu v Silperku a hejtmanstvi v Zabiehu. Jelikoz
se chudé obyvatelstvo, predevSim rolnici nedokazali uZivit pouze z kamenitych
poli, zacali s domaci vyrobou rtiznych predmétl, predevSim dievéného naradi,
niténych knoflikd a také kartadovych prkének.”® Na konci druhé svétové valky
zde bylo aktivni protinacistické partyzanské hnuti, které se podilelo 1 na
ozbrojeném stfetnuti s ustupujicimi Némci, pfi kterém tfi partyzani zahynuli.
Udalost se odehréla dne 7. kvétna 1945.%°

Zemédelské druzstvo se zde rodilo od padesatych let, avSak pod velkym

natlakem a nemélo nadéji na vétsi uspéch. A pravé proto bylo vroce 1964

> Viz. MELZER, Milo§ — SCHULZ, Jind¥ich a kol.: Viastivéda Sumperského okresu. Sumperk, 1993,
s. 219.
% Silperk je némecké synonymum pro &eské oznadeni mésta Stity — poznamka autorky.
" BREZINA, Jan: Zdbiezsko v obdobi feudalismu do roku 1848. Ostrava, 1963, s. 135.
%% Viz. MELZER, Milo§ — SCHULZ, Jindfich a kol.: Viastivéda Sumperského okresu. Sumperk, 1993,
s. 219.
% Tamtéz.
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za¢lenéno do komplexu Statniho statku ve Stitech. Nakonec byl Crhov roku 1976

ptipojen ke Stitiim jako mistni &st a zdstalo tomu tak dodnes.®

5. Pamétnice

Na tomto misté je vhodné objasnit ¢tenafi zpisob a metodiku, které jsem vyuzila
pro bliz§i seznameni se s pamétnicemi. Velice mi v tom pomohl dotaznik,”" ktery
jsem vytvoftila v pocitaci a rozdala naratorkam s prosbou, aby si jednotlivé body bud’
promyslely nebo rovnou cely dotaznik ¢i jeho ¢ast vyplnily. Zde je nutné dodat, ze
pamétnice byly pfipraveny na naSe prvni oficialni setkdni rizné. Jedna z naratorek
méla nachystané poznamky, zbylé tf1 o otazkach premyslely a snazily si odpovédi
nachystat. Dotazniky ziistaly nevyplnény, coz vSak ve vysledku nevadilo. Pii prvnim
sezeni jsem jej tedy s naratorkou vZdy vyplnila a nakonec se mi podatilo udélat si o
téchto Zenach urcitou predstavu. Tyto ramcové a tzv. ,,odrazové” informace mi
dozajista pomohou pii dal§im vyzkumu, tj. pfi dalSich rozhovorech. VSechna sezeni
pak méla jedno spolecné. Vzdy probihala v naratoriné kuchyni. Coz jasné
dokazuje, Ze si naratorky intuitivné vybraly pro rozhovor misto, které jim bylo a je
dobfe zndmé. Snad 1 diky domacimu prostfedi plisobily pamétnice uvolnénym

dojmem, byly usmévavé a rozhovor plynul bez vétSich problémi.

A nyni n€kolik slov k zakladnim informacim, tykajicich se formy rozhovora.
Tyto rozhovory, mnou nazyvané jako tzv. ,,pilotni“, netrvaly vice jak Sedesat minut.
Na zacatku jsem naratorce vzdy znovu zopakovala a objasnila diivody a cile mého

vyzkumu. A poté jsme se jiz pustily do vypravéni, pravé podle jednotlivych bodl

0 Tamtéz.
6! Viz. ptilohy
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v dotazniku. Poté, co byl alespon ve strucnosti zodpovézen 1 posledni bod
v dotazniku, nasledovaly jesté urCité organizaCni zalezitosti, napt. domluveni se
ohledn¢ moji dalsi navstévy, ¢i ziskani telefonickych kontaktl na tyto damy.
V posledni fad¢ pak bylo dulezité ziskat od naratorek souhlas s tim, abych mohla
jejich vypravéni nahravat na diktafon. Tohoto jsem se obavala, ale zbyte¢ns. Zeny
byly velice ochotné a svolné k tomu, aby byly nase rozhovory nahravany. Bylo vSak
nutné je ujistit, ze bude diktafonu pouzito vyhradné pro ucely zpracovani samotného
textu této prace. Nakonec je dulezité zminit zde 1 to, Ze nasledujici podkapitoly jsou
nazvany piimo podle jména kazdé¢ pamétnice a jsou fazeny chronologicky,

vzestupné, podle ro¢niku narozeni naratorek.

5.1 Bozena B., ro¢nik 1928

Pani BoZena se narodila v ¢ervnu roku 1928 v Crhové a prozila zde i cely zivot.
Ve veéku Sesti let pak nastoupila do mistni obecni Skoly. Vzdé€lavani ukoncila
absolvovanim osmé tfidy, tedy ve véku Ctrnacti let. Pii otazce, ktery predmét ji ve
Skole nejvice bavil, odpovédéla témét bez zavahani — zpév. Jak jsem se dozvédéla,
tak BoZena zpivala dokonce i1 druhy hlas. A jak mi bylo feceno, tak napt. vyuka
matematiky byla slozena pouze z nasobilky a déleni, tedy z opravdovych a nezbytné
nutnych zakladi. Na druhou stranu se neni ¢emu divit, jelikoz pani Bozena
absolvovala témér celou obecni Skolu v dobé nacistické okupace, za protektoratu.
Z ¢ehoz vcelku jasné vyplyva, Ze némcina byla hlavni vyu€ovaci jazyk a Zaci se
dokonce ucili nazpamét’ i némeckou statni hymnu, jejiz ndzev utkvél pani Bozené
v paméti natolik, Ze si ho dodnes pamatuje. Hned po dokonceni osmé ttidy nastoupila

Bozena do sluzby ke Koniglim, coz byla rodina, kterd provozovala mistni pilu. Zde
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pracovala dva roky jako dévecka. Nasledné, v sedmnacti letech zde potkala 1 svého
budouciho manzela, kterému bylo tehdy dvacet pét let. Po nékolika letech znamosti
se pak tito mladi lidé, v dubnu 1952, vzali. Tehdej$i nutnosti byl obtad civilni,
konany na ufadé¢, po némz, v tydennim rozmezi nasledoval obfad cirkevni. Pani
Bozena s manzelem vychovali celkem tfi déti, dva chlapce a jedno dévce. Po
ukonceni prace u Konigh zacala pracovat v blizké textilni tovarné s nazvem:
,»Lextilni tovarna Hybl & spol.“ jako d€lnice na zkuSebné&, u pasu, u navijeni civek a
podobné. Zkratka, co bylo potieba. Ale kdyZ ji bylo pouhych dvacet let onemocnéla
a musela stravit dlouhou dobu na léceni. Jak sama ftikd, byla celkem dvanact nedé¢l
v Olomouci a tfi nedéle na Cervené Vodg, kde se znovu pomalu uzdravovala. BoZena
onemocnéla z prostého divodu, v Hyblové tovarné totiz byly podle vSeho znacné
nevyhovujici pracovni podminky, velkym problémem byl pfedevSim chlad. Po
uzdraveni se BoZena vratila zpét do tovarny, ze které se v dobé& jeji nepfitomnosti
stala fabrika s ndzvem ,MEZ*“ (Moravské elektrotechnické zavody — pozndmka
autora) a zde pak zlstala az do roku 1989, kdy ve v€ku Sedesati jedna let odesla do
dichodu. Jak sama ftikd, mezi jeji zaliby patiilo hackovani, ¢i prace na poli a na

zahradce.

5.2 Zdenka S., ro¢nik 1939

Pani Zdenka se narodila v kvétnu 1939 jako prvni ze Sesti déti. V ramci
vzdélavaciho procesu navstévovala nejdiive po dobu péti let mistni obecnou Skolu
v Crhové, po nichz nasledovaly jesté &tyfi roky v méstanské skole ve Stitech.
Celkem tedy Zdenka absolvovala devét tfid a vzdélavani ukoncila v roce 1954. Mezi

jeji nejoblibengjsi pfedméty ve Skole patfil predev§im déjepis a ceStina. Jiz necely
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rok po skonceni Skoly, ve véku patnacti let, zacala pani Zdenka pracovat v tovarné
~MEZ*, kde plisobila az do roku 1992, ¢ili do doby, nez tovarnu zavieli. Poté pak
jeste pracovala dva roky, do roku 1994 ve Stitecké tovarné ,Jesan“. Se svym
budoucim chotém se seznamila v sousedni obci Cotkytli, u muziky na hodech.
Pohybujeme se v letech 1954/1955. Zdence bylo tehdy pouhych patnact ¢i Sestnact
let, jejimu budoucimu muzi bylo mezi dvaceti ttemi az dvaceti Ctyfmi lety. Svatba se
pak konala roku 1959. Manzelé zistali bezdétni. Mezi ZdenCiny nejkrasnéjsi
vzpominky na Crhov patfily hlavné vesnické radovanky, napt. kdceni maje, pout¢, a
podobné. Naopak nejhors$i vzpominkou na obec je pfedevSim konec druhé svétové
valky a nasledné osvobozeni. Zden¢inymi konicky jsou pfedevsim vylety po vlasti a

pleteni.

5.3 Marie D., ro¢nik 1939

Pani Marie D. se narodila v ¢ervnu 1939 jako prostfedni ze Sesti déti. Také ona
spatiila svétlo svéta a cely zivot prozila v Crhoveé. Marie navstévovala prvnich pét
tfid v obecni Skole v Crhové, a Sestou az devatou tiidu pak absolvovala v méstanské
Skole ve Stitech. Ve $kole ji nejvice bavil télocvik, predeviim jeho ¢ast s ndzvem
»lancovaci beseda“, kterou tehdy vedl feditel Skoly Jand. Po ukonceni Skolni
dochazky nastoupila pani Marie do tovarny ,,MEZ®, ktera vyrab¢la elektrotechniku a
zde postupné pusobila na tfech pracovistich a to v nastrojni diln€, na montdzi a
nakonec ve skladu jako vedouci. Na konci 1éta 1956 se Marie seznamila v Janousové
na dozinkové zabavé se svym budoucim manzelem. O Ctyfi roky pozdéji, v listopadu
1960 se pak vzali. I oni museli podstoupit dvoji obfad. Nejdiive svétsky (ufedni) na

tehdejSim vyboru v sousedni obci Jedli a nasledné byli oddani i katolickym knézem
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ve Stiteckém kostele. Manzelé vychovali jednoho syna. Mezi Mariiny nejkrasnéjsi
vzpominky na Crhov patii pfedevSim rodinny Zivot s rodi¢i a sourozenci, vano¢ni
zpivani v crhovské kapli pod vedenim farafe Vernera, crhovské pouté i obecni
taboraky. Naopak jeji nejhorsi vzpominkou je zazitek z détskych let, kdy se pani
Marie jako malé dévcatko namotala na hiidel vodniho kola, kterym byla vyrdbéna
elektiina pro nékteré crhovské obCany, ale nastésti ji zachranil jeji star§i bratr. Dalsi
hroznou vzpominkou je pak pro Marii konec druh¢ svétové valky. U jejich domu stal
totiz tank némecké armady a rodina byla nucena utéci k jiné rodiné, jelikoz se
obavala naletd. V neposledni fadé¢ zminila pani Marie také smutnou vzpominku na

smrt milovanych rodi¢i a synovce.

5.4 Marie S., ro¢nik 1946

Pani Marie S. se narodila v kvétnu roku 1946 do rodiny mistniho crhovského
rolnika. I ona prozila cely sviij zivot v této obci. Cestu k dosazeni vyucniho listu vSak
nem¢éla upln¢ jednoduchou. Nejdiive navstévovala obecni Skolu v Crhove, po niz pak
nasledovala jesté dochazka do méstanské skoly ve Stitech. Poté za¢ala navitévovat
prvni roénik Zemédélského odborného udilists, také ve Stitech. Zde se viak setkala
skutecnost, Ze Marie nestacila ostatnim studentim pii hodinach télocviku. A tak se i
s rodi¢i zacala poohlizet po jiné Skole. Nakonec padla jeji volba na odborné ucilisté
v Sobotin€, kde se zacCala ucit kucharkou. Kvuli veliké vzdalenosti od rodného
Crhova pak byla pani Marie jednou ze studentek, které bydlely v sobotinském
internatu. Zde se uz Marie zadaptovala velice dobfe a se spoluzaky vychézela

v dobrém. Po ukonceni ucili§té zacala pracovat ve Stiteckém hotelu ,,Tatran®, a to na
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zéaklad¢ umisténky. Zde piisobila az do roku 1967. Pak zacala pracovat jako kucharka
v détském domové, opét v nedalekych Stitech. Se svym budoucim manzelem se
seznamila v Crhové na plese. Vzali se vroce 1970 vobci Kraliky, v mistnim
klastete. V roce 1971, tedy piiblizn€ rok po svatbé, se jim narodila jedind dcera.
Mariinou nejkrasnéjsi vzpominkou na Crhov jsou pak pfedevsim obecni taboraky, ¢i
mSe svaté, konané¢ v mistni kapli sv. Cyrila a Metod¢je. Naopak jeji nejhorsi
vzpominkou je leden 1967, kdy vyhotel jejich statek. Pozar byl zpisobem S$patnym
stavem elektrickych rozvodi. AvSak dim byl rychle znovu upraven pro bydleni a jiz
o Ctvrt roku pozdéji, v kvétnu, se rodina st€¢hovala zpét na své piivodni misto. A dalsi
smutnou vzpominkou, kterou pani Marie zminila, byla smrt maminky na podzim

1965.

6. Vlastni vyzkum

A nyni se pred nami otevird druhé velka kapitola, druha ¢ast této prace, jeji
druhd pile. V ni se pokusim za pomoci vlastniho vyzkumu zmapovat historické
udalosti a jejich vliv, ¢i dopad na Crhov a crhovské obcany. Bude se jednat o
konec druhé svétové valky, dobu let padesatych a s nimi spojenou kolektivizaci,
o vznik crhovského JZD, ale také o letech Sedesatych, o sovétské okupaci v roce
1968, o dob¢ normalizace a nakonec o dobé Sametové revoluce v roce 1989.

Pokusim se srovnat tyto udalosti s autentickymi vzpominkami crhovskych
pamétnic, ale také se zapisy v obecni kronice a v neposledni fad¢ také s dosud
vydanymi publikacemi. Moje vyzkumna prace spocivé piedevsim v rozhovorech
s pamétnicemi, ale také ve studiu archivniho materidlu, tedy predevsim oné

kroniky. Kazdy casovy tUsek bude rozdélen dle typu pramene a fazen
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chronologicky, a na konci kapitoly pak bude nasledovat shrnuti a vytyceni

hlavnich meznikia a udalosti, které se k dané dob€ vazou.

6.1 Konec druhé svétové valky

Pamétnice

Konec druhé svétové valky zazily tfi ze Ctyf naratorek, se kterymi jsem vedla
rozhovory. Jedna se o pani Bozenu B., Zdenku S. a Marii D. Bozen& bylo
v poslednim roce valky sedmnact, a Zdence s Marii pouhych Sest let. Ackoliv by
se mohlo zdat, ze vzhledem k véku si bude nejvice pamatovat pravé Bozena, je
s podivem, Ze jsem mnoho informaci ziskala pravé od tehdy malych hol¢icek, od
Zdenky a Marie.

Nyni zde nastinim udalosti z kvétna 1945 za pomoci vzpominek crhovskych
pamétnic. Bude se jednat o formu otazka — odpoveéd’. Pokusim se zde vyjadfit 1

vlastni pocity a ndzory naratorek.

1. Jak vzpomindte na konec druhé svétové vilky a na crhovské partyzany?
Zdenka S.: .U Cothkytle, na Certiku doslo k boji mezi partyziny a Némci. Partyzdni
natrefili na auto plné Némcii, a ti ty partyzany postrileli. Ja si to moc nepamatuju,
protoze jsem byla mala holka, bylo mi néjakych Sest let. Néco znam od rodicii a néco
Jjsem zazila na viastni kizi.“®
Marie D.: ,,Na konec vdlky vzpomindm tak, Ze jsme se museli schovat u Sulii ve

sklepe. Bali jsme se naletii. Nevedeli jsme, jak dlouho budeme pryc¢ z domu. Tehdy

Jjsme meéli mala kuratka a ta dala moje maminka do kuchyné a nasypala jim krmeni,

62 Rozhovor se konal dne 6. dubna 2013, v odpolednich hodinach. Mistem rozhovoru byl naratoréin
dtm v obci Crhov.
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ale nevedeli jsme, jestli je tam najdeme, az se vrdatime. Pred okny u naseho domku
stal némecky tank. Nevédela jsem, co se déje, bylo mi pouhych Sest let. Na silnici
mezi Cotkytli a Crhovem stavela némecka armada zataras na zpomaleni ruskych
vojsk, ale to se jim vymstilo, protoze se Rusové uz blizili.“ Pfi vzpominani na
crhovské partyzany vypravi Marie D. toto. ,,[Crhovsti partyzani] byli mladi chlapci,
ja mala holka, tak to znam jen z vypraveni. Partyzani prepadli némecké auto, plné
Neémcii, a ti je postrileli. Nerozvazili si to a padli. Konec valky nebyl v Crhové nic
moc. My jsme to prozZivali se strachem, aby nam nezastrelili rodice. To se ti takové

okamziky vryly do paméti a pamatuji si to dodnes. “*

Obecni kronika

Obecnim kronikafem byl v pribéhu druhé svétové valky mistni fidici ucitel,
Ferdinand Nimmrichter, ktery se stal kronikdfem rozhodnutim obecniho
zastupitelstva v Crhové. Jak uvadi samotny pisatel kroniky, narodil se 22. biezna
1906 v nedaleké obci Hostejn. V ramci vzdélavani navstévoval méStanskou sSkolu
v Zabtehu a ucitelsky ustav v Olomouci. Poté plsobil na menSinovych Skolach
v Dolnich Marklovicich a v Bohumin¢é. Po vykonu vojenské sluzby byl jmenovéan
ucitelem v Cotkytli a KolSové. A kone¢né byl dne 1. zati 1930 jmenovan crhovskym
ucitelem. Zde pusobil nepietrzité Sest let, az do roku 1936, kdy se stal fidicim
ucitelem v Hartikoveé. AvSak jiz po roce hartikovského pusobeni si Nimmrichter

zazéadal o opét uvolnéné misto crhovského ucitele, které bylo po odchodu Jaroslava

53 Rozhovor se konal dne 5. dubna 2013, v dopolednich hodinach. Mistem rozhovoru byl naratoréin
dtm v obci Crhov.
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Nerudy do Hnojic prazdné. Jeho zadosti bylo vyhovéno, a tak se Ferdinand
Nimmrichter vraci do Crhova v roce 1937.%

Ferdinand Nimmrichter zmapoval v crhovské obecni kronice udalosti let
1938, 1939 a 1940. Nasledujici roky 1941 az 1945 pak ztstaly Nimmrichterem
nepoznamenané. Pfi¢inou toho byla okupace Crhova némeckymi vojsky na zacatku
mésice fijna roku 1938. Kronikat, pivodem Cech a piisobici jako uditel v ryze &eské
vesnici, jez byla soucasti pfevazné Ceského okresu Zabieh, nemél situaci vibec
jednoduchou. Coz potvrzuje i druhy kronikéf, FrantiSek Korger, ktery po valce
nahrazuje Nimmrichtera ve funkci pisatele crhovskych udalosti. Véle¢na léta pak
byla zpétné¢ doplnéna pravé F. Korgerem, ktery sepsal tyto udalosti na nékolika
stranach kroniky. Z ¢ehoz vyplyva, ze prvni roky valky jsou v kronice zmapovany
v podstaté dvakrat, jednou Nimmrichterem, a poté 1 Korgerem, 1 kdyZ je pravda, Ze
Nimmrichter ma ony prvni tfi roky (1938 — 1940) sepsany podrobnéji. Tudiz je
mozné poznat valecna 1éta v Crhoveé dvéma pohledy dvou kronikafa.

FrantiSek Korger totiZ nahradil Ferdinanda Nimmrichtera v roli crhovského
kronikate az vsrpnu 1945. Tudiz, ve vysledku jsou vale¢na léta v kronice
zaznamenana, avSak pouze retrospektivné. Coz vSak nic neméni na situaci, ze Korger
valku zazil, a tudiz mél dozajista pravo na zmapovani a sepsani druhé svétové valky
a jejich udaélosti v kronice, byt' s mensim casovym odstupem. Nyni by bylo vhodné
predstavit Ctenafi 1 osobnost praveé F. Korgera.

FrantiSek Korger se narodil dne 12. ledna 1909 na jedné z crhovskych
zemédelskych usedlosti, kterou jeho otec koupil jiz v roce 1888. FrantiSek pochazel
z osmi déti. Obecni Skolu absolvoval v Crhové. Ve véku dvanact az patnéct let pak

navstévoval tzv. Skolu stfedni a nasledn¢ i1 dvouletou zimni hospodarskou Skolu

8 Kronika obce Crhova. Statni okresni archiv Sumperk, inventarni &islo 2a, s. 24 — 25.
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v Silperku (dne$ni Stity). Jak sam Korger uvadi, tak , ndboZenstvi jsem
rimskokatolického, narodnosti ceské a povolanim zemédélec. “65 W roce 1934 se
FrantiSek Korger ozenil s dcerou mistniho obchodnika, Annou Havlenovou, ktera
byla o tfi roky mladsi nez on. V témze roce stal se 1 hospodaiem na rodinném statku.
Manzelé Korgerovi vychovali celkem Ctyfi déti. V onom roce 1945, kdy se stal
kronikafem, prevzal zarovei i ilohu obecniho pokladniho a uéetniho.®

FrantiSek Korger uzavira sviij struény Zzivotopis, zaznamenany i v kronice,
témito slovy: ,,Ku své rodné obci a kronice chovam prani, aby zdznamy povahové
dobré byly vzpruhou kdalsi cinnosti a zapisy davajici vysvédceni neuspokojivé,
necht jsou také prikladem, ale odstrasujicim. “’

Cilem této kapitoly neni rozepisovat zde na nékolika dalSich stranach
crhovskd vale¢nd 1éta, nybrz mé v mém vyzkumu zajima pravé konec valky. A to
pravé ztoho divodu, Ze si nardtorky pamatuji tuto dobu a mohu tudiz jejich
vypovédi porovnat se zapisy v kronice, ptipadné v odbornych publikacich Bfeziny ¢i
Melzera a Schulze.

Pamétnice, kronika i1 knizni publikace se v ramci tohoto obdobi shoduji
v jistém bodé&, ktery bych zde chtéla vice rozvést. Jedna se crhovské protinacistické
odbojové hnuti, které bylo po celou dobu valky aktivni. PfedevSim jedna smutna
udalost, kterda prob&hla na uplném konci valky, se bezesporu navzdy zapiSe do
crhovskych déjin. Mdm na mysli ozbrojené stietnuti pravé mezi partyzany a
ustupujicimi némeckymi vojaky, jez se udalo dne 7. kvétna 1945.

Jak je uvedeno vySe, obé naratorky, Zdenka 1 Marie D. vypovédély, ze ke

sttetu doslo u sousedni obce Cotkytle, na ,,Certaku”. Jejich slova pak potvrzuji i

5 Tamtéz, s. 41.
5 Tamtéy.
7 Tamtéy.
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autofi Melzer a Schulz, ktefi uvadeji ve své publikaci toto: ,,...Za druhé svétové
valky zde bylo aktivni protinacistické odbojové hnuti, z nehoz nakonec vyrostla mensi
partyzanska skupina; ta se podilela, i obétmi na Zivotech, na ozbrojeném stietnuti
s ustupujicimi némeckymi vojéaky u Cotkytle 7. kvétna 1945.“%

A FrantiSek Korger v obecni kronice piSe o dané udalosti toto: ,, Prichdzi 6.
kvéten 1945. Pohyb a tistup némeckych vojsk je stale rusnéjsi; na silnici od Silperka
do Cotkytle — pres Hranice ve smeru od Crhova k Chudobé, v mistech, kde stoji
zulovy pomnicek, doslo ku prestielce mezi partyzany a ustupujicimi neémeckymi
vojaky nakladnimi auty. A tak na samém sklonku této druhé svétové valky padli z nasi
obce tFi prislusnici. “®

Ano, tfi mladi muzi z Crhova zaplatili za jejich, mozna az mladickou
nerozvaznost, svymi zivoty. Jak dale kronikai Korger uvadi, jednalo se o partyzana
Petra Sulu, o jeho bratrance Maxmiliana Sulu a nakonec o Jaroslava Odstrila.”

Ja sama, jakozto crhovska rodacka, mohu slova vSech, jak pamétnic, tak
kronikafe i autori Vlastivédy Sumperského okresu, pouze potvrdit. Jména téch tii
mladych muzti a jejich skutky dodnes crhovskym obc¢antim, a nejenom jim,
pfipomina vétsi, z Cerného mramoru vytesany pomnik na mistnim hibitove. Stoji zde
jako ptipominka této opravdu smutné udalosti i s fotografiemi onéch mladiki. Kdyz
si ¢loveék uvédomi, Ze se vSe odehralo pouhy jediny den ptfed koncem této valky,
smutek jesteé zesili.

I sousedé a spoluobcané vSech tfi muzl si pln¢ uvédomovali, co se stalo.

Tudiz 1 posledni rozlouceni s padlymi partyzany bylo pon¢kud jiné, nez bylo u

8 Viz. MELZER, Milo§ — SCHULZ, Jindfich a kol.: Viastivéda Sumperského okresu. Sumperk, 1993,
s. 219.
% Kronika obce Crhova. Statni okresni archiv Sumperk, inventarni &islo 2a, s. 55 — 56.
0 Blize Kronika obce Crhova. Statni okresni archiv Sumperk, inventarni &islo 2a, s. 56.
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ostatnich pohibu zvykem. FrantiSek Korger zapsal i onen smutny den pohiebni do
crhovské kroniky. Zde je ptepis jeho zaznamu: ,,V nedéli po 8. kvétnu byli ze
hibitovni marnice v Cotkytli na mistni hrbitov v Crhové slavnostné preneseni a
pohrbeni padli partyzani. Proslov mél cotkytelsky farar P. Jasek. Zhodnotil vyznam
puvodnich statnich hranic a vzpomenul padlych v domdcim i zahranicnim odboji. Se
svymi padlymi spolu bojujicimi se rozloucil promluvou v jazyku ruském partyzan rus

{(71
Ivan.

Shrnuti kapitoly

Ano, je to tak. Jak fekla ve své vypovédi i pamétnice Marie D., ,, konec vadlky
nebyl v Crhové nic moc.** Coz potvrzuje svymi zapisy na nékolika dalSich stranach i
kronikéi Korger. Konec druhé svétové valky, ktery se vymezuje na 9. kvéten 1945,
pfinesl mistnim obcanlim dozajista velikou ulevu i radost. Na druhou stranu vSak na
crhovské obyvatelstvo padla také urcita nejistota a obavy z budoucich cast. Crhov,
jenz byl pred valkou, ale i po ni ryze &eskou vesnici,”” nezaZil vlnu odsund
némeckého obyvatelstva. V jeho ptipadé Slo spiSe o dobrovolné osidlovani okolnich
vesnic pravé crhovskym obcany, jak piSe i FrantiSek Korger: ,, Mladi zemedelsti lidé
po vetsine po pravu osidlovali ona hospodarstvi na kterych za okupace povinné
slouzili.“™* Tito mladi zem&dglci osidlovali povétiinou vesnice z nejblizsiho okoli,
jako napiiklad Tatenici, Stity (Silperk), Bfeznou, Bilou Vodu a také Cervenou Vodu,

Heroltice i Novy Malin.”

" Tamtéz, s. 57.

" BARTOS, Josef — SCHULZ, Jindiich — TRAPL, Milo§: Historicky mistopis Moravy a Slezska
v letech 1848 — 1960. Svazek IV. Ostrava 1974, s. 236.

PTamtéz, s. 235.

"Blize Kronika obce Crhova. Statni okresni archiv Sumperk, inventarni &islo 2a, s. 60.

” Tamtéz, s. 60 — 62.
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Bylo by bezpfedmétné rozepisovani se o dalSich, povalecnych udalostech
v Crhovg, jelikoz jsou dopodrobna zaznamenany v kronice a tudiz neni problém si je
kdykoliv ptfipomenout. V tomto piipad¢ by se jednalo o pouhé prepisovani informaci
jiz zapsanych. Ne, my se pfesuneme dal, a na zaklad¢ vypoveédi nardtorek i1 zapist

z kroniky a knih prozkoumame dal$i ¢asovou etapu v crhovské historii.

6.2 Léta padesata

Kdyz se fekne ono ustalené slovni spojeni ,,padesatd 1éta®, je témér jisté, Ze si
kazdy ctenar této prace vybavi dobu kolektivizace a cas, kdy ve velkém rozméru
vznikala JZD — jednotna zemé&délské druzstva. Co se udalo v onom ¢ase 1 v Crhové
nam dozajista pfipomenou vypovédi pamétnic, jakoZto i kronika ¢i informace od

dvojice historiki — Melzer, Schulz.

Pamétnice

Tuto dobu jiz prozily vSechny Ctyfi naratorky, i kdyz je pravda, ze nejmladsi
z nich, Marie S. byla jest¢ malou hol¢ickou (narodila se v roce 1946). Vzpominani
pamétnic zapocneme vypravénim pani Marie D., kterd v dané dobé vstupovala, ac¢
pozvolna, na prah pubertalniho véku, jelikoz se narodila v roce 1939.

2. Jak vzpomindte na kolektivizaci v padesatych letech, na zabirdani rolnického

majetku, na vznik JZD, na umrti Klementa Gottwalda, a podobné?

Marie D.: ,, Tehdy chodil a presvédcoval soudruh z Jedli, aby rolnici z Crhova
zaloZili druzstvo, Fikal, jak se budou mit dobre. Musel je presvédcovat nékolikrat.

Zastihlo mé to [smrt Gottwalda] u spoluzacky z Bukovice, kde jsem byla na besede.
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Obavala jsem se, co bude dal, ale moc jsem se o politiku nezajimala, protoZe jsem
byla jesté Skolacka. «"°

Zdenka S., vrstevnice Marie D. a také jeji spoluzacka pak na dobu let padesatych
vzpomina nasledovng¢:

Zdenka S.: , Prijela jsem do Stitii do Skoly asi v sedm hodin rdno, a méla jsem
zhruba hodinu casu, neZ zacala $kola. Sla jsem na ndmésti, kde uz se to [smrt
Gottwalda] védeélo. Bylo mi ctrndct let, tak mé to moc nezajimalo, coz mi zustalo
dodnes. Pri tom [kolektivizaci] vyhrozovali vystéhovanim, prarodicum rekli, Ze
plijdou do domova diichodcii. Miij muz prevzal po dédovi dva hektary pole. Ale vzali
nam to, a kdyz nam to [pole] pak chtéli vratit, tak uz jsme nechtéli zase my, proto
Jjsme to pronajali statku ve Stitech. Ale dodnes za to nemdme nahradu. Ale brali
[komunisté] v§echno, dobytek, to pole i traktor. "

Nejmladsi z nardtorek, Marie S., byla malé dévcatko, ale né¢které utrzky vzpominek
ve své paméti piece jenom nasla:

Marie S.: ,,Zacinala jsem chodit do Skoly. UCcili jsme se o Gottwaldovi, ale
nerozumeli jsme tomu. Neméli jsme z toho rozum. Vim, Ze po dédiné chodili dva
soudruzi a premlouvali rodice, aby jim dali pozemky, les a pole, a taky dobytek a
koné. Museli [rodice] vstoupit do JZD v Crhove. “78

A nakonec vzpominala i nejstarsi z pamétnic, Bozena B.:

Bozena B.: ,,No, Gottwald v kvétnu umrel, vroce padesat tri. Ja jsem to tak

nevnimala, byli jsme se tam jednou podivat, jezdili jsme do Prahy, do nemocnice. A

76 Rozhovor se konal dne 5. dubna 2013, v dopolednich hodinéch. Mistem rozhovoru byl naratoréin
dim v obci Crhov.
" Rozhovor se konal dne 6. dubna 2013, v odpolednich hodinach. Mistem rozhovoru byl naratoré&in
dtm v obci Crhov.
78 Rozhovor se konal dne 6. dubna 2013, v dopolednich hodinach. Mistem rozhovoru byl naratoréin
dtm v obci Crhov.
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tak sestra jednou rikala, pujdem se tam podivat, jak ten Gottwald lezi. Ja jsem byla
taky po operaci s hlavou, méla jsem zachlazenou rymu. Ja jsem to tak nevnimala. My
Jjsme nic neméli, tak nam nic nevzali, no. Chodila jsem na pole sedldakiim pomohat. Ja

Jjsem s nima [agitatory] nepFisia do styku. "

Obecni kronika

Crhovska obecni kronika, v padesatych letech jiz zcela v kompetenci
mistniho rolnika FrantiSka Korgera, poskytuje pravé diky svému pisateli podrobny a
uceleny piehled dilezitych i méné dualezitych udalosti, jeZ v obci probéhly v daném
roce. Ctenai se tak miZe postupné, podle ub&hnuvsich let, seznamit s &innosti
MNV,¥ & s udaji o (ne)irod€. Je také mozné seznamit se kulturnimi aktivitami a
¢innostmi v obci.

Nemélo by smysl opisovat zde doslovné celou kroniku. Neni cilem této prace
mozné porovnat s vypovéd'mi crhovskych zZen, ¢i s jiz vydanymi knihami.

Pti pozorném a dikladném piecteni vySe citovanych vypovédi pamétnic je
mozné 1 dilezité pozastavit se nad nékolika aspekty. Jedna se tu o informace, Zze do
obce chodili komunisticti agitatofi, ktefi méli za kol premluvit, ¢i v hor§im ptipadé
donutit mistni rolniky k tomu, aby své pozemky i hmotny zeméd€lsky majetek
postoupili JZD,*' které mé&lo v obci vzniknout. Jak je mozné se v kronice déle docist,
na podzim roku 1952 , Mistni narodni vybor obdrzel pripis od ONV ze dne

22.X1.1952, ve kterém bylo ulozeno cleniim MNV oznacit venkovské bohace. Ve

7 Rozhovor se konal dne 7. dubna 2013, v odpolednich hodinach. Mistem rozhovoru byl narator&in
dim v obci Crhov.
%0 Zkratka vyuZivana pro oznadeni slovniho spojeni ,, Mistni ndrodni vybor. “ Poznamka autorky.
81 Zkratka vyuzivana pro oznaceni slovniho spojeni ,, Jednotné zemédélské druzstvo. “ Poznamka
autorky.
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schiizi dne 24.X1.1952 byl ucinén protokolni zapis negativni s odiivodnénim, Zze
zemédelci v Crhové jsou vesmes drobni a stiedni a hospodari za tézkych podminek
na pozemcich v nadmorské vysce 500 — 600 m. “*

Hned na nasledujici stran¢ je pak uvedena mala kapitolka s nazvem ,, Hovory
k lidem*, pod niz je mozné si predstavit ledacos. Jednalo se vSak o hromadnou
agitaci komunistickych pohiinki, kteti potadali ,,velmi vystizné* besedy o dulezitosti
Jednotnych zemédé€lskych druZstev. Jak to nakonec ukazuje 1 FrantiSek Korger ve
svych zapiscich: ,, Financni referent okresniho narodniho vyboru p. Hudec prijel na
schuzi dne 28. cervna 1952, kterou usporadal MNV jako: ,,Hovory s lidem* a v této
besede velmi vystizne mluvil o vyznamu ,,Jednotnych zemédélskych druzstev* na
vesnici. Na schuzi bylo pritomno 17 obcanu a trvala dlouho do noci a mnozi
z pritomnych si vyZadali riiznd vysvétleni.*

To, zda byla snaha onéch komunistickych agitatorti zavrSena Gspéchem, méla
ukazat nasledujici 1éta. Crhovské JZD nakonec opravdu vzniklo, a to 1 pfes silny
odpor mistnich rolnikii a pod velkym natlakem. AvSsak nemélo ptili§ dlouhého trvani.
Zalozeno bylo v roce 1958, ale jiz o Sest let pozdé&ji, roku 1964 bylo zaclenéno do
komplexu Statniho statku v nedalekych Stitech.**

Umrti Klementa Gottwalda v roce 1953 bylo v kronice reflektovano kratkym,
struénym zapisem, ve kterém sdileli crhovsti ob¢ané, alesponi z pohledu FrantiSka
Korgera, smutek nad jeho ztratou. Ale tito lidé byli v Korgerové zapisu zastoupeni
mistnimi &leny KSC a mistnim narodnim vyborem. Smute¢ni arch pak vsichni

crhov§ti obCané podepsali. Kronikdf zde ale nezminuje, zda dobrovolné anebo

82 Kronika obce Crhova. Statni okresni archiv Sumperk, inventarni &islo 2a, s. 86.
8 Tamtéz, s. 88.
8 Blize MELZER, Milo§ — SCHULZ, Jindfich a kol.: Viastivéda sumperského okresu. Sumperk,
1993, s. 219.
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z donuceni. Tento kronikéditiv zapis pak mél nasledujici doslovné znéni: ,, Mistni
organisace strany KSC spolu s mistnim ndarodnim vyborem v Crhové :zajistila
prostiednictvim clena osvetové komise stylisaci zdhlavi smutecnich podpisovych
archii v tomto projevu: Pod zornym uhlem spravedlivého svetového miru vyjadruji
svym podpisem obcané Crhova projev viasteneckého smutku a soustrasti nad umrtim
sveho presidenta Klementa Gottwalda. Tento smutecni arch podepsali vsichni
obcané nasi vesnice. “>

Z citovanych vypoveédi pamétnic je mozné mezi fadky vyc¢ist a vypozorovat
dozajista ur€itou ucast na ndrodnim smutku. Ale na druhou stranu je vidét, Ze
naratorky jakozto obcanky malé moravské vesnice v horach mély své vlastni starosti
a tudiz je umrti prezidenta Gottwalda zaroven 1 mijelo.

Souhrnem je tedy mozné fici, Zze pokud se zmény v politické situaci statu
n¢jak vyrazné nedotkly pifimo Crhova a jeho obcantl, zistavaly kvili obycejnym
lidskym starostem mistnich lidi ve stinu kazdodenni rutiny.

Zbyvajici roky zobdobi padesatych let jsou pak, v podéani kronikafe,
vénovany predevSim pravidelné a téméf se neobmeénujici rutiné a vSednosti.
V rozsahu né¢kolika stran kroniky je kazdému roku této Casové etapy vénovan
vicemén¢ uceleny piehled, ktery svym obsahem sdéluje Ctenafi, jakymi ¢innostmi a
aktivitami se zabyval mistni narodni vybor, jak probihaly oslavy ,,vit€¢zného inora* a
prvniho maje. Nejvetsi pozornost vénuje kronikatr Korger statistickym udajim, které
se tykaly urody 1 ptfipadné neurody v obci nebo zmiiiuje Zivelné pohromy, které mély

vyrazny dopad na crhovské zemédélstvi. Zaroven vSak pisatel kronika dodava, ze

8 Kronika obce Crhova. Statni okresni archiv Sumperk, inventarni &islo 2a, s. 92.
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,, hlavni vyrobni silou v zemédélské vyrobé je clovek znaly mistnich pomerii, konska
sila a urcité strojni vybaveni zemédélskych zavodii. “*°

Z kroniky je mozné vycist také informace o Upravach vzhledu obce nebo o
zménach jmen majitelt nékterych domii 1 jinych staveb. Co se tyce kulturniho zivota
obce, tak ten v ocich kronikaie a patrné 1 samotnych obcanti ponc¢kud stagnuje.
Z dalsiho Korgerova zapisu, ktery je vénovan pravé kulturnimu zivotu v obci, se
dovidame, Ze veSkera Skolni vyuka, i dal§i kulturni ¢innost je vedena v duchu
socialismu: ,, V mistni ndarodni skole vyucuje t. ¢. s. Jiri Hrbacek. Od 1. zari 1955. Ve
schiizi MNV dne 21. II. 1956 z obsahlého referatu reditele narodni skoly je patrno, Ze
Skolni vychova je vedena v duchu budovani socialismu. Ku oslavam statnich svatku a

. ’ o Vg 7 1% v ’ ;87
vyznamnych dnit usporadava program s ucelné volenou naplini.

Shrnuti kapitoly

Udalostem z let padesatych, které se tak vyznamné, ale 1 smutné zapsaly do
nejenom crhovskych déjin, nybrz do déjin celého statu, predchézely jiz volby v roce
1946 a nasledné v osudném roce 1948. Roku 1946 se voleb zacastnilo celkem 199
crhovskych voligt. V téchto volbach zde zvitézila KSC se sto jedenacti hlasy a po ni
pak sestupné nasledovaly tyto strany: CSL (54 hlasti), CNS (25 hlast) a nakonec
CSD (8 hlasi).*® Je s podivem, Ze jakakoliv zminka o volbach v Crhové v roce 1948,

v Korgerovych zadznamech chybi. Kronikaf tento osudny rok celkové zmapoval

8 Tamtéz, s. 126.

¥ Tamtéz, s. 130.

% Viz. BARTOS, Josef — SCHULZ, Jindfich — TRAPL, Milo§: Historicky mistopis Moravy a Slezska
v letech 1848 — 1960. Svazek IV. Ostrava 1974, s. 236.
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velice strucné. Udalosti tohoto roku jsou zapsany na pouhych dvou stranach kroniky
a tykaji se vice mén& pouze okrajovych zalezitosti.*

Padesata 1¢éta jsou i ve vnimani crhovskych pamétnic vidéna jako zalezitost,
kterd nevyzaduje piiliSnou pozornost. Pro Zeny samotné to byla spiSe doba plna
jinych starosti, které s politikou téméi nesouvisely. Jednim z téchto davodi byl i
jejich mlady vek. V té dobé¢ bylo stafi naratorek pouhych dvacet dva let a méng.

Naproti tomu, crhovska kronika je plnd rGznych zaznaml z doby let
padesatych. Ty se tykaly jak politickych udalosti, tak 1 zalezitosti z oblasti

zemedélstvi, kultury, Skolstvi a podobné.

6.3 Leéta Sedesata a srpnova okupace 1968

Tato doba, pfiblizn€ Casové ohraniCend léty 1960 az 1969, byla v ramci
ceskoslovenského teritoria dobou urcit¢ho uvolnéni dosud napjatych pomérit ve
spolecnosti 1 v politice. Doslo k omezeni cenzurnich opatfeni, lidem se zacCalo tak
tikajic ,,volné dychat.” I vedeni komunistické strany, jediné povolené strany v zemi,
mélo zdjem na urcité demokratizaci spole¢nosti, ale hlavné politického zZivota. To vse
se vSak de¢lo navzdory komunistické ideologii v sovétském Rusku a v ostatnich
satelitnich stdtech Sovétského svazu. Udalosti, které probehly na konci Sedesatych
let, pak vzaly rychly spad. Srpnova okupace Ceskoslovenska v roce 1968 vojsky
VarSavské smlouvy zapocala obdobi tak zvané ,,normalizace a navratu k tak tikajic
,hormalnimu® stavu. Tedy stavu, jaky zde vladl v onéch temnych padesatych letech.
Byla znovu obnovena tvrda cenzura a vSe se vratilo do smutnych poméri, jez

panovaly v Sovétském svazu v dobé Stalinova teroru. Zivot v Ceskoslovensku byl

% Blize Kronika obce Crhova. Statni okresni archiv Sumperk, inventarni ¢islo 2a, s. 72 — 73.
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nalinkovan ideologii neostalinismu. Jak onu dobu, plnou zmén a ndhlych zvrat,
vid€ly crhovské zeny a jaké zaznamy v obecni kronice se vztahuji k témto Castm,

zrekonstruuje nésledujici kapitola.

Pamétnice

Vsechny ctyfi nardtorky byly v dané dobé mladé, dospélé Zeny, které si
zacaly budovat vlastni rodinny i pracovni zivot. Vdaly se, pracovaly jako délnice,
nékteré spolecné¢ s manzely rekonstruovaly své domovy a peCovaly o déti a
domécnost. Coz naznacuje, jakymi sméry se ubiraly jejich vSedni starosti a
myslenky. Podle jejich vypovédi je z kazdodenniho rutinniho Zivota vytrhla az ona
sovétskd okupace v srpnu 1968. Co se tehdy udédlo v Crhové i v zivotech téchto
pamétnic, vice pfiblizi prepisy rozhovorl s nimi.

3. Jak vipomindte na dobu Sedesdtych let, na Praiské jaro, na sovétskou

okupaci v srpnu 1968?

Marie D.: ,,Vzpominam, Ze byl slyset hukot letadel. Nevédeéla jsem, co se deje. Tak
Jjsem pustila rozhlas, kde vikali, Ze mame zachovat klid. Méli jsme strach z valky. Asi
po tvdnu, kdyz jsem byla na cesté do lazni v Karlovych Varech, tak jsem vidéla, jak
podél trate staly sovetske tanky. Viak byl narvany, protoze jel jenom jeden rychlik na
trati Bratislava — Praha, a lidi v nem byli zamlkli. Ja jsem 7ikala doktorovi, Ze
nepojedu, a on mi na to rekl: ,, Proc¢ bys nejela, nic se nedéje.” Po prijezdu do lazni
jsem videla nemecké tanky z NDR. [Upéleni Jana Palacha] byl to Sok, byl mlady a

. . v ’ . . ’ v .o o7 690
jedinacek, ale tim si nejsem uplné jista.

% Rozhovor se konal dne 5. dubna 2013, v dopolednich hodindch. Mistem rozhovoru byl narator&in
diim v obci Crhov.
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Zdenka S.: Réno jsme se vzbudili, Ze pijjdeme do price a slySeli jsme, Ze létaji
letadla. Meéli jsme strach z valky a z toho, Ze chlapi budou muset narukovat. To
[Prazské jaro] jsem vnimala jen okrajove, méli jsme totiz viastni starosti, opravovali
Jjsme diim. Dokud se to nedotklo piimo Crhova, tak se to prosté nefesilo. "

Marie S.: To mé teda néjak nezajimalo. To jsme byly takovy pubertacky, to jsme
mély jiny starosti. Nasi na to neméli ¢as, museli délat. Tady sem néjaka ta kultura se
nezanesla, Crhov byl mala dédina. Slyseli jsme o tom jenom z rozhlasu, televizi taky
nemél kazdy. “*

Bozena B.: , Slyseli jsme letadla létat, jsme si Fikali co je, co se déje. Jestli bude
valka. Prisli jsme do prace, v praci nikdo nebyl, tak jsme sli domu a byli jsme doma.
My jsme tady na konci dédiny. No tak, bylo to takovy. Méli uz to nechat, ty fardre a

tak. Neméli je takhle jako utlacovat, nebo jak bych to rekla.

Obecni kronika

Nejvetsi pozornosti kronikate se na konci padesatych a na pocatku Sedesatych
let téSilo crhovské JZD — Jednotné zeméd¢€lské druzstvo. To zde vznika, jak jiz bylo
feceno v jedné z piedchozich kapitol, v roce 1958. Jeho vzniku ptedchazely Cetné
agitace komunistickych soudruhii z okolnich vesnic, ktefi netinavné a pravidelné
premlouvali mistni soukromé rolniky k tomu, aby pro crhovské druzstvo obétovali
své pozemky a dal§i hmotny hospodafsky majetek. Ze to tito pohiinci socialistické

ideologie neméli s crhovskymi hospodéii vibec jednoduché, dokazuji i nékteré

?! Rozhovor se konal dne 6. dubna 2013, v odpolednich hodinach. Mistem rozhovoru byl narator&in
dim v obci Crhov.
%2 Rozhovor se konal dne 6. dubna 2013, v dopolednich hodinach. Mistem rozhovoru byl narator&in
dim v obci Crhov.
% Rozhovor se konal dne 7. dubna 2013, v odpolednich hodindch. Mistem rozhovoru byl narator&in
diim v obci Crhov.
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z Korgerovych kronikaiskych zapist. Kronikat Korger zde hned v jedné z tivodnich
vet této pasaze tika, Ze ,,obec Crhov byla posledni obci okresu Zabreha, kde dosud
JZD ustanoveno nebylo.“** V souvislosti s timto je ale také zaroveii mozné Fici, Ze
obec Crhov byla jednou z prvnich obci, kde bylo JZD zruSeno. K zaniku crhovského
druzstva totiz doslo uz pét let po jeho samotném vzniku, a to v roce 1963. Tento rok
se objevuje jak v kronice, tak 1 v jednom z nov¢ piipravovanych sborniki, jenz bude
vydan pod patronaci Statniho okresniho archivu v Sumperku.

Je nutné znovu pfipomenout, zZe crhovsky kronikai FrantiSek Korger byl sam
jednim z mistnich rolnikii. Tudiz by se mohlo zdat, ze budou jeho zapisy v kronice
ponékud subjektivni a zaujaté, ale neni tomu tak. Jisté, z textu ¢i8i ur€itd mira ironie,
kterou nemtizeme opomijet, na druhou stranu se vSak Korger, alespoii podle mého
nazoru, snazil o to, co nejvice potlacit jakoukoliv zndmku zaujatosti ¢i nepravdy.
MiuZeme si vSak vSimnout, Ze n€kterd Korgerova souslovi, pouzivana v kronice pfi
zapisech o JZD, déaval autor zcela nepokryté¢ do uvozovek a tim padem své ironické
nazory jesté zdlraznil. Veelku chytré fesent.

FrantiSek Korger popisuje marné snahy komunistickych agitatorii nasledovné:
., Predbezné prvni kroky a pripravy zapocaly vr. 1957 tim, Ze mistni soukromé
hospodarici zemédeélce navstévovali — k tomu ucelu uvolnéni — zaméstnanci n. p.
. Jesenické zavody** ve Stitech (byv. fy Jezek & Faber) soudruzi z Jedli: Kriidvek,
Polach, a mistni obcané v tomto zdavodé zaméstnani. Ponévadz jejich uspech nebyl
uspokojive zdarily, zasahli ucinnéejsi intervenci soudruzi — pracovnici financniho
odboru ONV Zadbreh. Soudruh Dostal, s. Portys, také z Klasterce s. Krmela a

, 95
ostatni.

% Kronika obce Crhova. Statni okresni archiv Sumperk, inventarni &islo 2a, s. 142.
% Tamtéz, s. 142 — 143.
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Jména agitatori nam zlstala pravé diky kronice zachovana. Je jisté, ze
kronikai Korger nemél v dané¢ dob¢ ani potuchy o tom, co budoucnost pfinese. A
prave diky této nevédomosti si mize dneSni generace udé€lat veelku piesny obrazek o
tom, jaké natlakové metody byly pouzivany. Kronikai dale pise: ,,Tito vSichni
neunavné a vytrvale presvedcovali zemedeélce o vyhodach a prednostech kolektivniho
— socialistického hospodareni pod vedenim predsedy okresniho narodniho vyboru s.
Keznikla, byv. ucitele v Jedli, ktery si nerozhodné a otalejici zemédelce volal do své
kancelare k ,,duleZitému jednani.* Na stole byla pripravena prihlaska do JZD a ve
snaze celookresniho skoncovani socializace v zemedélstvi podaval predseda Keznikl
pero k podpisu ochotné do rukou predvolanym.

Tyto snahy byly nakonec zavrSeny uspéchem. Dlouho ocekavany vznik
crhovského druzstva se datuje k 8. prosinci 1958, kdy bylo Jednotné zemédélskeé
druzstvo Crhov v okrese Zabieh oficidlné zapsdno do Podnikového rejstiiku druzstev
v Olomouci.”” Nasledujici strany kroniky jsou pak vénovany jmennému seznamu
zemédelcl, kteti podepsali ptihlasku do JZD Crhov. Bylo jich celkem tficet osm.
Posledni podepsana prihlaska je datovana ke dni 16. tnora 1959.°

Na dalSich stranach obecni kroniky jsou pak detailné rozepsany tak zvané
,»povinné vnosy osiva a sadby.“ Celkova vymeéra orné pldy, kterou crhovské JZD
disponovalo, ¢itala 118 hektart.”

Nasledujici dva roky (1958 az 1960) byly zaplnény jednak spole¢nym
hospodafenim rolnikli a jednak stavbou kravina. Na tu bylo utraceno, dle

kronikatskych zapisi, 722 000 Kcs.

% Tamtéz, s. 143.
7 Tamtéz, s. 146.
% Tamtéz, s. 152.
% Tamtéz, s. 153.
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A pravé vroce 1960 byla dokonéena.'” Nemélo by vétsiho vyznamu
rozepisovani se o vSech potizich, které byly s crhovskym druzstvem spojeny. Podle
mého nazoru bude stacit, kdyZ zde uvedu nékolik nasledujicich faktd. Prvnim
zadrhelem bylo jiz samotné umisténi kravina, ktery meél stat podle situacné —
zastavovaciho planu pfimo naproti praceli Skolni budovy. Dalsi spor pak vznikl kvili
typu stieSni krytiny. Tento spor se vytesil az zaslanim dopisu pro kancelaf prezidenta
republiky ze dne 28. dubna 1960. V tomto dopisu byly jasné vyjadieny nevyhody
taskové krytiny. Uéelu bylo nakonec dosazeno, hlinéné tasky se odvezly a stfecha
kravina byla pokryta eternitem. "’

Kronikat FrantiSek Korger pak dale, na nékolika stranach, rozepisuje vynosy
z jednoho hektaru pudy, inventarni soupis zvitectva, produktivitu prace podle poctu
,pracovnich jednotek* na osobu, a podobné. Pojem ,,pracovni jednotka* je vykladan
nasledovné: , Norma je urcité meritko na urcitou prdaci vykonanou za urcitych
podminek. Pracovni jednotka je podil ze kterého se podili clen na cistem vysledku
hospodaieni JZD. “'**

Tato produktivita prace je kronikafem nésledné vyjadiena i v penézich. Podle
jeho zépisi vydélalo crhovské JZD svoji praci v prubéhu existence, coz jsou roky
1960 az 1963, bezmala 94 000 Kés.'”

V roce 1963 pak tedy samostatné JZD v Crhov¢ zanika a stava se soucasti tak
zvaného Statniho statku ve Stitech. Ctenafe by jisté mohlo napadnout, pro¢ druZstvo
zaniklo. Na pocatku tohoto vcelku rychlého konce stal spor mezi samotnymi rolniky

o to, kdo vnesl vice pldy a zvifat do spoletného druzstva. Sousedska kritika a

10 Tamtéz, s. 153.
" Tamtéz, s. 154.
102 Tamtéz, s. 148.
103 Tamtéz, s. 158.
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neustalé rozepie dovedly predsedu druzstva BartoSe k rezignaci na tuto funkci.
Zaroveti se v této dobé rodil v hlavach vedoucich &initelt ONV v Sumperku plan na
ziizeni statniho statku ve Stitech. Tehdy se seskupilo devét obci a utvofilo se
feditelstvi statku. Crhov byl jednou z onéch deviti vesnic, které do této organizace
vstoupily. Majetek JZD Crhov byl postupné pieveden do vlastnictvi Stiteckého statku
a druzstevni pracovni sila, tedy rolnici, byli povolani k praci na statku.'™

Pozemky, na kterych zeméd¢€lci — druzstevnici hospodatili a pracovali, pak
piesly do vlastnictvi Statniho statku Stity a staly se tak majetkem statu. Né&ktefi
rolnici podepsali darovaci listinu a tim padem vénovali pozemky statu bez naroku na
jakoukoliv odménu, vétSina ale pozadovala sepsani tak zvanych ,,ndjemnich smluv.*
Presné tak, jak bylo zvykem i pii zakladani jinych statnich statki v okoli.'” Nakonec
bylo zastupcim Stiteckého statniho statku nafizeno, aby s kazdym rolnikem
podepsali zvlastni, samostatnou najemni smlouvu.

Z ptvodniho poctu tficeti osmi piihlaSenych rolnikl jich do Statniho statku
Stity vstoupilo dvacet pét. CoZ potvrzuje i jmenny seznam, sepsany F. Korgerem
v obecni kronice. Poslednich par stran kroniky vénoval crhovsky kronikaf vice méné
jiz pouze rutinnim informacim, které se tykaly hlavné Cinnosti, spojenych s béZnym
provozem crhovské odnoze statniho statku. Uplné posledni strana kroniky ma ¢&islo

sto sedmdesat jedna a kon¢il12. prosince 1968.'%

1% Tamtéz, s. 162 — 163.
105 Tamtéz, s. 162.
19 Tamtéz, s. 171.
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Shrnuti kapitoly

vvvvvv

mezniky a udalosti, jeZ mély piimy dopad na obec Crhov v pribchu let Sedesatych.
Dulezitym faktorem zde byla i snaha o vystiZzeni dobovych néalad a vnimani téchto
udalosti z pohledu mistnich pamétnic. Je pravda, Ze pfevazna Cast této kapitoly byla
zpracovana na zaklad€ studia obecni kroniky. N&kteti tvrdi, Ze kronika neni zcela
dostacujici a vérohodny pramen, fikd se, Ze poznatky, které nacerpame z kroniky,

AvsSak ja jsem ponékud jiného nazoru. Podle mého soudu jsou obecni
kroniky, crhovskou nevyjimaje, bohatym zdrojem informaci a védéni. Vzdyt
v nejednom piipadé je kronika jedinym moznym, dosud zachovanym pramenem,
ktery popisuje historii dané obce v Sirokém métitku. Z podrobného a peclivého studia
tohoto typu pramene je mozné zkoumat dobovou néladu, pocity i ndzory té skupiny
lidi, na kterou je né€kdy zapomindno, to jest obycejnych smrtelnikl, ktefi jsou
zapleteni do podivného soukoli déjin a musi se dennodenné vypotadavat
s nastrahami Zivota. Nékdo by mohl oponovat mym ndzortim a postojlim, tikaje, Ze
maji kronikafi Casto sklony k neobjektivnimu popisu déjin, ktery si tak zvané
,pribarvuji“ podle své vlastni potieby. Ano, to je bezesporu pravda. Ovsem,
minimdlné crhovské kronika byla po urcité ¢asové dobé vzdy kontrolovana nejdiive
Skolnimi inspektory a v dob¢ socialismu predsedy mistniho narodniho vyboru. Pokud
crhovskd kronika 1ze, o ¢emz dost pochybuji, pro¢ by vazeni Skolni inspektofi a
posléze 1 predsedové tyto 17i akceptovali? Ptdm se. Pokud jsou kroniky v nékterych
pasazich nepravdivé, neni potfeba je hned zatracovat. I vyzkum této problematiky,

tedy laicky feceno, kronikarskych 1zi, by mohl byt dilezitym meznikem ve vyvoji
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historiografie i regiondlnich dé&jin. Tolik k mému vlastnimu tsudku, ktery mtize i
nemusi byt bran na lehkou vahu.

Kronika obce Crhova touto Casovou etapou konc¢i. Nasledujici, posledni
kapitola této absolventské prace, tedy obdobi normalizace a let osmdesatych, které
byly zavrSeny tak zvané Sametovou revoluci, jiz nebude tak obsahla. A to hlavné
proto, Ze jiz neni mozné Cerpat z kronikarskych poznatkili. Ne, tato kapitola jiz bude

pouze sondou do svéta oralni historie a do paméti ,,nasich* naratorek.

6.4 Doba normalizace a Sametové revoluce

Posledni kapitola prace je zaméfena na obdobi, ¢asové vymezené sedmdesatymi
a osmdesatymi lety dvacatého stoleti. Na zaklad€ vypovédi a vzpominek crhovskych
doby, které mély dopad i na Crhov. Ctenat zde opét nalezne piepisy rozhovord se

zenami a také pokus o rozbor a interpretaci jejich vypraveni.

Pamétnice

4. Jak vzpomindte na dobu sedmdesdatych a osmdesatych let, na normalizaci a

na Sametovou revoluci v listopadu 1989 a na nasledny prevrat?
Marie D.: , Vzpominam spatné, protoZe se musely stat fronty na ovoce a zeleninu,
v§eho bylo omezené mnozstvi. Ja jsem to ale jinak moc neresila, protoze jsem méla

malého synka. Ten se narodil v roce Sedesat devét. [Sametova revoluce] vzpominam,
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%e na Ndrodni tiidé vysli studenti do ulic na protest proti KSC, ja jsem jim fandila.
Meéla jsem strach, co bude dal, clovék nevedel, co bude. «107

Zdenka S.: [Sametova revoluce] to uz jsem vnimala vic nez sovétskou okupaci,
tady uz slo o Zivoty. Ale zase tak uplné moc jsem to nesledovala, spis jenom v televizi.
Na prelomu toho roku osmdesat devet, devadesat byli vsichni rddi, Ze bude
demokracie. Naslibovali jim hory doly, mysleli si, Zze Havel je dobry clovek, protoze
byl ve vézeni a tak védel, o co jde. Ale pak je mrzela ta jeho amnestie. Ja jsem se
nezajimala ani o lokalni politiku. Vsechno nam vzali, o vSechno jsme prisli. Po
revoluci uzavreli MEZ a ja jsem byla propusténa. Tak jsem musela pracovat jesté
dva roky v Jesanu a v devadesdtém ctvrtém jsem Sla do predcasného diichodu. “'*
BozZena B.: ,, No tak ti studenti, no. No tak byli radi, ze bude volno, Ze bude. Ja
nemam rada takovy ty valky, ty utlacovany. My jsme byli takovi chudi. Ja nevim, co
bych ti k tomu tak jesté Fekla. '™

Marie S.: ,, No, ta normalizace, to bylo takovy, muselo se drzet hubu a krok. To bylo
takovy, takova totalita. Takovy napjaty to bylo. No, taky ti estébaci to vsechno
hlidali, muselo se zkratka davat pozor. Ja jsem se bala néco rict, muselo se délat,
oproti dnesku bylo prace dost. Clovék byl prizivnik, kdyz nepracoval. No, to ja ani
nevim, jak jsem se to [Sametova revoluce]| dozvedéla. No a pak z radia jsem se
dozvedela, ze byl v tom listopadu, byl ten den studentu, tak oni sli na tu Letnou,..ne,

ne..na Narodni tridu 5li a tam je capli. Kdyz to padlo, tak déda vzdycky vikal, chaso,

uz bude dobre. Tésila jsem se, Ze bude prace, zZe to bude takovy volnejsi, takovy

197 Rozhovor se konal dne 5. dubna 2013, v dopolednich hodinach. Mistem rozhovoru byl narator&in
dim v obci Crhov.
1% Rozhovor se konal dne 6. dubna 2013, v odpolednich hodinach. Mistem rozhovoru byl naratoréin
dim v obci Crhov.
1% Rozhovor se konal dne 7. dubna 2013, v odpolednich hodinach. Mistem rozhovoru byl naratoréin
diim v obci Crhov.
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lidstejsi. No, taky pamatuju toho Havla, tomu jsme fandili, on byl takovej pro lidi.

5 . , . w10
Rikalo se, Ze musime padnout na hubu a pak se zvednout a bude dobre.

Z ptepisi rozhovori muzeme vycCist n€kolik zékladnich véci. Jednak ze
samotné naratorky nékolikrat fekly, ze se o politiku a o véci, které se nedotykaly
ptimo Crhova, nestaraly. M¢ly svych vlastnich starosti dost. Tizilo je bfemeno
kazdodenniho rutinniho Zivota a povinnosti. Né&kolikrat zde padla véta, ktera
oznamovala, Ze naratorky pochéazely z chudych poméri. Zeny nic nemély, zadny
majetek, nic. Z nahravek je patrné, ze musely Casto vzpominat a premyslet delsi
dobu, nez si byly stoprocentné jisté svoji odpovédi. Nékolikrat opakovaly hodné
podobné véty stejného vyznamu. Jisté, jejich vypoveédi nejsou dokonalé, postradaji
vytiibeny styl feci, ale pfesto jsou cenné.

Diky jejich ochoté zavzpominat na casy ddvno minulé se nam podafilo,
alespon na chvili, proniknout do jejich vSednich dnti, do jejich nevSednich Zivott.
Mohli jsme, pravé diky jejich vypravéni nastinit, zrekonstruovat a formulovat
dé¢jinné udalosti na pozadi Zivotnich ptib&éhti obycejnych zen. Obycejnych? Ano 1 ne.
Obycejné byly a jsou svymi vSednimi starostmi 1 radostmi. Neobycejné diky své
houZevnatosti, pracovitosti a snad i diky své vife. Diky vife v lepsi zitiky. Ve dny,

pro které stoji za to smat se i plakat. Zkratka, Zit.

"% Rozhovor se konal dne 6. dubna 2013, v dopolednich hodinach. Mistem rozhovoru byl naratoréin
diim v obci Crhov.
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7. Zavér

Cilem této prace bylo nastinéni historického vyvoje obce Crhov od konce druhé
svétové valky v roce 1945 az do Sametové revoluce a nasledného pievratu v roce
1989 a to na zéklad¢ studia kroniky a vyuziti oralni historie. Moji nejvétsi snahou
bylo pfiblizit d&jiny této malé, horské vesnice na pomezi Moravy a Cech, nejenom
mn¢ samotné, nybrz a hlavné jejim ob¢aniim a lidem z blizkého okoli. Také jsem
chtéla pfipomenout a ozivit povédomi o vesnici. Ne snad kvili zdjmu o rozvoj
cestovniho ruchu v mém rodisti, nybrz kvili nému samému. PovaZovala jsem
pomysIné prazdné misto v regiondlni historiografické produkci za nevhodné,
nebojim se fici ostudné. Netvrdim, Ze je tato prace tfeba jen dobra. Ale pokud si jeji
pfipadny Ctenaf zacne lamat hlavu nad tim ,,Jak to tehdy v tom Crhové asi bylo?* pak
jsem svuj hlavni kol splnila. Ano, pfiznavam, ze m¢ k tomu vedl 1 vrozeny pud
Clovéka, ktery se citi byt se svym rodistém nerozluc¢né spjat. Pud vlastence, ¢i
milovnika rodného kraje.

Celou tvorbu jsem pojala jako priivodce minulosti. Praci jsem ve vysledku
rozdélila na dvé veliké pile, pfiblizn€é stejné¢ obsdhlé. V té prvni jsem sepsala
teoretickou 1 praktickou rovinu tii velkych historickych disciplin: oralni historie,
genderovych studii a regiondlnich déjin. Druhou ¢ast jsem vénovala samotnému
vyzkumu pramenti, po némz pak nasledovalo vyuziti ziskanych poznatkii a informaci
pfimo v textu. Tato druhd velka kapitola byla roz¢lenéna jesté na mensi podkapitoly,
které jsem fadila chronologicky a vzestupné.

A jak hodnotim svoji praci? Doufam, Ze jsem se snazila byt objektivni a
nezaujatd, i kdyz to nebylo vzdy jednoduché, protoze jsem crhovské rodacka. Piesto

anebo pravé proto jsem se snazila disledné dbat o pfesny piepis citaci z pouzitych

-48 -



prament a z vypoveédi pamétnic. Mym cilem byla snaha ztistat maximaln¢ objektivni

a nezaujata.
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Resumé

Diese bakkalaureate Arbeit mit dem ldngeren Name hat die einigen Zielen.
Erstens der Beschreibung der historischen Ereignisen in dem Dorf Crhov in dem 20.
Jahrhundert. Zweitens es miiss auch des Denken der Frauenen aus dem Dorf Crhov
beschreiben und verzeichnen.

Der Text ist zwischen zwei Haélften enteilen. Die erste Teile ist mehr
theorethische und die zweite Teile ist mehr praktische und forschunge. Ich benutzte
die Methode mit dem Name ,,Oral history* und ich studierte auch die gemeinde

Chronik. Ich arbeitete auch mit einigen Biichern aus dem Fach Geschichte.
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