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Cil prace: Cilem prace je analyza 3 odli$nych podilovych fondd

v ramci Sirokého spektra potencidlnich investord (anotace). Analyza trhu kolektivniho investovani na

ceském financnim trhu. Predstaveni soukromych spolec¢nosti. V rdmci praktické ¢asti pak vytvoreni

portfolia pro nékolik typl spotiebiteld (zadani prace).

Stupen hodnoceni (znamka)
Povinna kritéria hodnoceni prace

A B C D E F
Prace svym zaméfenim odpovida studovanému oboru O O O O O
Vymezeni cile a jeho naplnéni O O O O O
Zpracovani teoretickych aspektd tématu O O O O O
Zpracovani praktickych aspektii tématu O O O NN
Adekvatnost pouzitych metod, zptisob jejich pouziti O O O O o
Hloubka a spravnost provedené analyzy O O O O O
Prace s literaturou 1 [ O O o
Logicka stavba a ¢lenéni prace O O O O o
Jazykova a terminologicka troven O O O NN
Formalni Gprava a nalezitosti prace O O O O O
Vlastni pfinos studenta O O O O O
Vyuzitelnost vysledk prace v teorii (v praxi) O O O HENE

Vyjadreni k vysledku anti-plagiatorské kontroly

Prace byla vyhodnocena v Odevzdej.cz (celkova podobnost 6 %). Podobnost vychazi
z citaci norem a obecné znamych faktt.

Dil¢i pripominky a naméty:

K obsahové strance je vice namétd. Struktura prace neni standardni a prvni teoretickou
kapitolou je vyctovy glosai. Pojmy nejsou uvedeny v souvislostech, je zde urcita snaha o
postupné vymezeni pojmu, kterd ovSem neni vramci celé Casti tspé€$na. Nasleduje
jednokapitolova odbocka k situaci na trhu. Zde je namitka nap¥. k chybnym intepretacim
hypoindexu. Tento ukazatel, ktery autor uziva bez vlastniho vymezeni, je viZena priimérna

urokova sazba, za kterou jsou poskytovany v daném kalendarnim meésici nové hypotec¢ni
uvéry. Cely hypotecni trh je, na rozdil od jinych ¢asti fin. trhu, siln€ zasazen nedavnou



regulaci. Obecné nelze prisuzovat hypoindexu vypovidajici hodnotu napf. mezibankovni
sazby. Neni vénovana dostatecna pozornost vysvétleni vybéru fond. Pro napt. realitni
fond neni jasné, pro¢ nebyl vybrany nejvyznamnéj$i (Reico) nebo néktery
z nejvykonnéjsich (ZFP). Neni vymezeno, jak byly vypocteny intervaly predikce - presto je
u grafu ,vlastni zpracovani®. TakZe pokud vystup nebyl pouze prevzat, mélo toto byt
uvedeno. Autor nedostatecné ftesi profil investora, kterého vpoloviné prace nazyva
spotfebitel. Nevymezil, nepozastavil se ani u standardniho formulare dle MiFID, kdy by
napf. bylo spocteno, Ze se jedna o konzervativniho az vyvaZeného investora s fondy
s vhodnym skére X az Y. Dale se autor prakticky nezabyva vybérem vynosu, resp. zdanénim
a dal$imi aspekty. Prace se vtématu omezila na primarné deskriptivni pfistup a nebyly
vyuzity ani zakladni matematické ukazatele pro zhodnoceni ocekavané miry zisku
(nejednd se o vykonnost) a rizika. Zavére¢nym okrajovym komentafem je, Ze fondy se
jednoznacné identifikuji dle ISIN, které neni v praci zminéno ani teorii ani praxi.

K formalni strance jsou pripominky piedevsim k tirovni textu napt. chybach v interpunkci,
chybéjicich teckach za fadovymi zkratkami (,498,4 mld korun.“) a dale stylu psani. Autor
se odchyluje od standardniho zptisobu psani odborné prace obraty jako ,,téméf fanaticky
konzervativni.“, ,rozpacité, azZ trapné spolecenské téma“. Dale k odkazovani v textu glosar
neni adekvatné odkazovan. U vétSiny pojmii je jasné, Ze bylo ¢erpano ze zdrojti nebo z nich
¢erpano byt mélo. Presto se prakticky u zZadného pojmu autor neodkazuje. Samotné
odkazovani dale neni jednotné - jednou c¢islem zdroje, jindy nazvem zdroje, pak
odkazovani ¢islem zdroje se hornimi indexy. Text je velmi atomizovany a ¢asto se v napf.
v kapitole 6 objevuji podkapitoly o délce tfetiny strany.

Celkové posouzeni prace a zdiivodnéni vysledné znamky:

Cil prace byl s men$imi vyhradami splnén. Autor provedl komparaci nékolika podilovych
fond. Prace ma nevyuzity potencial predevSsim do hloubky mozné analyzy fondt i
presnéjsiho popisu klientského profilu, viz pfipominky. K formalni strance jsou také
namitky k odkazovani, stylu psani, viz pfipominky.

PredloZzend prace spliiuje pozadavky na ni kladené po strance formalni i obsahové.
Vzhledem k vySe uvedenému navrhuji hodnoceni D.

Otazky k obhajobé:
Jak byly vypocteny hranice predikce vynosu?

Co je to ¢asovy test?
Praci doporucuji k obhajobé.

Navrzena vysledna znamka: D
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