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Nazev zavérecné prace: Organizace poskytujici pomoc rodinam v problémovych situacich v
Pardubicich

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace: B

Odivodnéni: Formulace hlavniho cile je jednozna¢na a je mozné jej realizovat pomoci vyzkumu.
Jedinou namitkou je, Ze takto formulovany cil si vyzaduje reprezentativni vzorek, ktery autorka
neméla v planu (ani to nebylo v jejich moznostech) pouzit. Cil by tedy mél obsahovat jistou vyhradu v
tomto smyslu, ktera vSak v textu neni. U bakalatské prace to lze pokladat za drobné pochybeni.

Hodnoceni struktury prace: A

Hodnoceni teoretické ¢asti prace: C

Odtivodnéni: Ackoli se prace dotyka problematiky problémovych rodin, neni to jejim vlastnim
predmétem, kterym je informovanost. V teoretické ¢asti mohlo byt vice rozebrano téma
informovanosti, zptisobt, jakym je mozné ve vefejnosti $ifit informace, ptipadné negativnim
disledktim nedostatku informaci napt. o socialnich sluzbach. Kapitola o rodin€ obecné je v této praci
castecné nadbytecna.

Hodnoceni metodické ¢asti prace: C

Odivodnéni: Vyzkum je postaven na kvantitativni metodé, a to dotazniku vyplnovaném respondenty.
Formulace jednotlivych otazek je viceméné v poradku. Dotazniky byly rozdany metodou samovybéru,
¢ili v podstaté anketnim zpiisobem. Neni proto spravné hovofit o prostém nahodném vybéru, kdy by
vSichni ¢lenové zakladniho souboru (tj. obyvatelé Pardubic) méli stejnou $anci dostat se do vzorku.

Hodnoceni zpracovani vysledki vyzkumu: A

Odivodnéni: Data jsou zpracovana jednoduchym a piehlednym zptisobem. Na této tirovni nelze
predpokladat hlubsi statistické znalosti, ale studentka prokazala schopnost ziskat z dat informaci a tuto
také pomoci textu a doprovodnych tabulek a graft predat.



Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéra prace: B

Odivodnéni: Zavéry poskytuji shrnujici komentar k celkové informovanosti uvedeného
nereprezentativniho vzorku obyvatel Pardubic. Zdrzel bych se v kontextu kvantitativniho vyzkumu
tvrzeni o tom, zda je néco piekvapeni ¢i nikoliv (s. 54-55). Cile Ize pokladat v zdsadé za naplnéné.

Hodnoceni formalni stranky prace: C

Odiivodnéni: V textu se nachdzeji pieklepy a pravopisné chyby, jinak je formalné€ v poradku.

Hodnoceni piinosu prace pro praxi socidlni prace ¢i socialni politiky: C

Odivodnéni: Pro plny piinos takto postaveného vyzkumu by byl pravé zapotiebi vzorek vice se blizici
reprezentativite.

Otazky k obhajobé:

Jakou podobu by musel mit vybér obyvatel Pardubic, aby jej bylo mozno oznacit za prosty nahodny
vybér?

Celkové zhodnoceni prace: C

Odtivodnéni: Solidni prace, s jistymi vyhradami.
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