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Cil prace: Monitoring a porovnani pouzivané metodiky lezeni déti v rdmci volnocasovych
aktivit ve vybranych zafizenich. Vypracovani metodickych doporuceni.
Zaméfeni prace: teoreticko-empiricka

Rozsah prace: 68 stran textu + 17 stran ptiloh

Kritérium Podil bodii na hodnoceni Hodnoceni

Syntéza poznatkl (vhodnost, aktuélnost) 15 11
Formulace cile, VO, ptip. hypotéz prace 5 5
Metodologie a jeji adekvatnost 25 18
Zpracovani vysledkt 10 7
Zavéry a diskuze 20 16
Ptinos pro praxi (pfinos pro obor) 10 7
Naplnéni citacni etiky (norma) 5

Jazykova tiroven (gramatika, stylistika) 10 10
Celkem 100 79

*Hodnoceni "0 b." u jakékoli 7 kategorii a celkové skore pod 60 b. je ditvodem pro
nedoporuceni prace k obhajobé.




Konkrétni pripominky k praci:

Prace zpracovava téma reflektujici rostouci popularitu sportovniho lezeni u détské populace a
prispiva tak do odborné diskuze tykajici se metodiky vyuky. Prace spliuje pozadavky kladené
na zav€re¢nou praci na PdF UHK. Nasledujici komentare se zaméfuji predevsim na limity a
piipadna pochybeni, kterd vysvétluji snizena bodova ohodnoceni v jednotlivych hodnocenych
polozkach. Pozitivni momenty prace, kterych je nespocet, podrobné&ji komentovany nejsou.
Syntéza poznatkii: Chybi vétsi propojenost kapitol a propojenost kapitol a podkapitol
S hlavnim tématem prace. Problematiku prace s détmi by bylo vhodné prolinat téméf celymi
Teoretickymi vychodisky. Vychodiska jsou tak spi$ charakteru lezecké ptirucky nez védeckym
pojednanim o zkoumaném tématu.

Metodologie a jeji adekvatnost: VVzhledem k charakteru dotaznikového Setfeni by bylo jeho
zafazeni vhodné oznacit jako pfedvyzkum. V kapitole 4.1 by bylo vhodné v zavéru shrnout a
upfesnit kritéria pro vybér respondentli pro hloubkové rozhovory v ndvaznosti na ziskané
odpovedi.

Zpracovani vysledkii: V metodice je spravné popsdn postup analyzy dat hloubkového
rozhovoru. Z vysledki vSak neni ziejmy postup kategorizace, tedy vzniklé kategorie, pfipadné
kédy. Z analyzy hloubkovych rozhovorii neni patrné, jaké postupy a pristupy respondenti
vnimaji jako velmi funk¢ni a kde spatfuji limity ve své praci s détmi.

Zavéry a diskuze: Zavéry odpovidaji stanovenym cilim a caste¢né¢ odpovidaji zvolené
metodice, v diskuzi je vidét snaha o porovnani, které je pfiméfené a dostatecné. Vzhledem
k zafazeni hloubkovych rozhovort by vysledky a i zavéry mohly byt analyti¢téjsi a hlubsi.
Piinos pro praxi (piinos pro obor): Pro plny pocet bodi by bylo potfebné doplnit grafiku,
videoinstruktaZ nebo jinou vizualni oporu.

Otazky k obhajobé:

1. Nekteré pouzité tituly jsou letité. Napt. Muzik a Krej¢i (1997). Konkrétné tito autofi jsou
uvedeni jako jedini u odstavce tykajiciho se didaktickych fidicich styll. Jaci aktualni autofi
se problematice vénuji?

2. Ve svych doporucenich (pfipravach na lekce) vénujete znacné mnozstvi ¢asu rusné a
piredevSim pripravné Casti lekce. Na zakladé ceho volite uvadénych 10 minut pro
prapravnou cast? Je v kazdé lekci potieba zatazovat pripravnou ¢ast v uvedeném rozsahu?

3. Shrite hlavni doporu¢ované metodické zasady, které z Vasi prace vychazeji.

Praci doporucuji k obhajobé.

Cil prace: splnény
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